J.  Arbeiuerziehungslager

Einleirend zu diesem Kapitel erscheint ein kurzes Eingehen auf die grundle-
gende Frage der rechissystematischen Elnordnung der AE-Haft angebracht;

Trotz aller Missachtung rechisstaatlicher Grundsirze seitens des NS-Regimes
waren dessen Diener stindig beswebe, allen Zwangsmassnahmen den Schein der
Legalitdt zu geben, soweit dies ohne Beelntrachtigung der jewelligen Ziele Uber-
haupt mbglich war. Ausserhalb der ordentlichen Gerichisbarkeit wirden zwei Ar-
ten von Freibeitsentzug filr die Zwecke der Sipo geschailben:

A) Die Vorbeugungshaft fiir Zwecke der Kriminalpolize
B) Die Schurzhaft filr Zweckes der Geheimeén Staatspolizei

Sowohl der grundlegende Erlass Uber die vorbeugende Verbrechensbekimp-
fung durch die Polizel wom 14.12.1937 als auch der fiir die spitere Zeir massge-
bende Schutzhafi-Edass vom 25.1.1938 wurde duf die Verordnung des Reichsprd-
sidenten zum Schutze von Volk und Staar vom 28.2.1933 (RGBEl. 1'5.83) als Er~
michtigungsgrundlage gestltat.

Fiir Freiheitsentzug ausserhalb der ardentlichen Swafrechtspflege stand daher
der Geheimen Staatspolizei atsschliesslich die Schutzhaft zur Verfligung, filr de-
ren Verhingung andererseits das Geheime Staatspolizei-Amit(spiter Amt IV RSHA)
gem. § 2 Abs. 1 des Schutzhafterlasses vom 25.1.1838 ausschliesslich zstindig
war. Alle von der Gestapo eingefihcten Haftarten mussten deshalb mit den Zu-
Listigheits- und Zustindigkeitsbestimmungen des Schutzhafrerlasses in Einklang
gebracht bew. in dessen Rahmen gepresst werden. Flir die drefl Haupiarten der
Gestapohaft wurde daher die Legalitds wie folge zu begriinden versuchr:

a) Eigentliche Schutzhaft, vom Gestapa(Amt IV REHA)regelmissig aufl unbe-
stimmte Zeit verhingt und in KL vollstreckt. Die Ermilchrigung hierfllr war
der eigentliche Gegenstand des Schutzhafterlasses.

b) Bolizeihaft der Gestape. von den Stapo(leit)- und-Aussenstellen verhange,
in den Riumen bzw. Gefingnissen der Gestapo unter Beschil frigungsverbot
vollsrecki. Die Berechrigung hierfir wurde aus § 3 des Schurzhafrerlasses
hergeleitet, wonach neben dem Gestapoamt auch die Stapo(leitjstellen im
Rahmen des Schutzhaliverfabrens die "vorliufige Festnahme® einer Person
anordoen konnten und die vorlalig festgenommene Person erst wieder nach
Ablaul von 10 Tagen entlassen mussien, wenn nicht bis dahin vom Gestapo-
amt Schutzhaft angeordnetl war. Die Hbchstdauer der verliufigen Festnah-
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me biaw. dieser “vorliufigen Schutzhaft® wurde bereits mir Erlass vom
4.10,1939 auf 21 Tage awmgedehnt. Demnach wurde, haupisichlich zur
besseren Unterscheldung im Aussenverkehr, als "Polizeihaft™ eine von den
Stapof leirgtellen in eigener Zustindigheit angeordnete vorliufige Schutz-
haft bezelchnet, bel der die Anwendung der (elgentlichen) Schutzhaft won
vornhersin nicht beabsichrigt und deren Hochsrdauer deshalb auf 21 Tage
begrenzt war. Soweit mit dieser Polizeihaft Arbeitsunlustige gemassegelt
wurden, wurde sie auch als “hurafristige Erzichungshaft® bezeichner. Dass
sie tatsdchlich als elne Massnahme aufgrund des Schutzhafierlasses, als
Schutzhaft verstanden wurde, erglbe sich eindeutig aus Personenalkten einer
Stapoleitstelle, wo in internen Verfigungen angeordnete Haft von 21 Ta-
gen, etwa wegen Arbeitsunmeue, offen als "Schutzhafi™ bezefchner fst.

von diesen unterhalienen AEL wvollstrechkt. Die Berechtigung hierfir wurds
ebenfalls aus § 3 des Schutzhafterlasses bergeleitetyund swar mic Hilfe ei-
nes weiteren Tricks. In dem Erlass des 1d5 Dilsseldorf vom 22.8.1840 ist
dies o0 formuliert;

“Die Einweisung in das Lager erfolgt grundsitzlich auf die Dauver
von & Wochen, wobel diese 6 Wochen Lagerzeit einer drejw -
chigen Schutzhaft entsprechen, so dass die einweisenden Staats-
pelizei(leitjptellen In eigener Zwsuindigheit die Einweisung in
das Erzichungslager anordnen kénnen. ™

Bereins Mitte 1841 wurde AE-Haft bis zu 56 Tagen fur zulissig erklirt
und dadurch mit der vorlaufigen Festnahme bis zu 21 Tagen gleichgeserzt.
Die Ermdchtigung der Stapo(leit)stellen ergibr sich aleo aus der Verknlp-
fung:

21 Tage vorldufige Schutzhaft - Festnahme = 21 Tage Staawspolizeihaft
gleichgesetzt 58 Tage AE-Hafr.

Diese Minderbewertung der AE-Haft wurde erst Gberflissig durch die spitene
Ausdehnung der Frist flir die vorliufige Festnahme auf 56 Tage (erst durch
Erlass vom 31.8. vermutlich 1944). Aus dieser {(willkilirlichen) Gleinlmtgmg
von AE-Halt und vorlfufiger Festnahme, mit der die Ermichiigung der Sta-
pofleitstellen zur Ancrdmung von AE-Haft gerechtfertigt wurde, erklirt
sich auch der wiederholie Hinweis des RSHA, dass die Héchsidaver der AEL-
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bieten {m Westen eingesetzt werden sollten.

Der RF=-55 flihrt welter aus:

“Die Behandlung im Arbeltserziehungslager wird sich nach der Schwe-
re der Verfehlung zu richten haben. Fir hartnickige Arbeitsunlustige
tst z.6. eine Beschifrigung in den Steinbrichen des Lagers Mauthay-
sen angebracht. Durch Sondererlass an den Fiihrer der 55-Totenkopf-
verbiinde und Konzentrationslager habe ich die Behandlung dieser
dehutzhaftlinge im Konzenwationslager geregelr.”

Der erwdhnte Sondererlass an den Fihrer der S5-Totenkopfverbinde und KL
tst dem ITS unbekannt, Mawthausen war Gbrigens das einzige KL mit Lagerstufe
I (der hirtesten), in das seir 1938 vorwiegend sogenannte Berufsverbrecher, in
der Folge in steigendem Masse auch politische Hiftlinge eingewiesen wurden.
Auch spiter, zu einer Zelr, da ﬂ:beitmrz[e'lmngshﬂfl!]lrlb"r_-. in mehreren KL fest-
stellar sind, ist dies filr Mauthausen nie der Fall gewesen.

Drei Monate nach Absendung des erwdhnien RF-55-Schnellbricfes missen
die eigentlichen AEL jedoch bereits bestanden haben, denn noch 194% wird in-el-
nem Antrag auf Uberweisung in ein solches Lager auf einen Erlass des RF-85 vom
14.6.1940 und einen solchen des Inspekteurs der Sipo und des SD Duisse ldorf vom
5.7.1840 verwiesen. Diese missen Richtlinien fiir die Einweisung in ein AEL ent-
halten haben, deren Wortlaut nicht bekannt ist.

Der Flheste im Original erhaliene Runderlass betreffend AEL ist mit dem
25.5.1841 datlert, dem bereits am 12.12.1841 eine Neuvfassung folgte. Die Aus-
filhdichkeit der Vorschriften lisst vermuten, dass die vorhergehenden Erlasse niche
genligten und hier eine grundicgende Regelung geschaffen werden solle.

Es werden in der Folge einige wesentliche Fragen zur Arbeitserzichungshaft
behandelt, wobei die jeweils klarsten Texte angeithet werden, die spiter als die

obengenannten Erlasse sein mogen, sich jedoch grundsitzlich nicht von diesen
unrerscheiden:

AE-HAFT AUCH FUR NICHTDEUTSCHE

Der Elndruck, den der zitlerte Schlinellbrief des RF-55 vom B.3.1940 erwel-
ken michie und der berefts widerlegt wurde, dass AE-Haft nur zur Behandlung
pelnischer Ziviarbeiter pedacht var, wird durch dessen Runderlass vom 15,12 1942
(5 TV D 478/42) wieder korrigiert:
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" 1. Grundsatzliches.

(1) Die Verpflichtung der auslindischen Arbeitskrifte zur Arbeirslel-
stung ergibt tich aus dem Arbeitsverrag und sonstigen in Betracht
kemmenden Bestimmungen, die u.4. auch eine Verlingerung der
Vermagsdaver (Dienstverpflichtung) vorsehen kinnen.

(2) Die avslindischen Arbeirskriifte werden auf der Basis der Gleich-
behandlung mit dem vergleichbaren deutschen Arbeiter - soweit
nicht Ausnahmen (z.B. Ostarbeiter) bestehen - angeworben und
tind demgemass allen deutschen Vorschrifien wie Inlinder unter-
worfen. Sie milssen es sich daber auch, wenn sie die Verpflichtung
zur Arbeitsleistung verletzen, gefallen lasen, zur Veramtwortung
gezogen zu werden. Dass hierbei nach angezopenem Erlas eine
weit starkere Einschaltung der Geheimen Staatspolizei erfolgt als
bei der Bekimpfung des Atheitsverragsbruchs des deutschen Abel-
ters, ist keine grundsintzliche Abweichung von der Gleichbehand-
lung des auddndischen Arbeiters mit dem deutschen, sondern eine
durch die aus dem Awslindereinsatz erwachsende besondere Gefah-
renlage begriindete innerdeutsche Verfahrensregelung.

(3) auvea”
Die grundlegenden Edasse iber die AEL sahen indes die Einweisung fiir deur-
sche und auskindische Arbeiter gleichermassen vor. Tatsichlich wurden in den

AEL Auslinder aller feindlichen, aber auch sogenannter befreundeter Mationen
sowie Deutsche als Hiftlinge festpestellr.

AHNDUNG DES SOGENANNTEN ARBEITSVERTRAGSBRUCHES
Gleichzeitige Zustiindighkeir der Stapo fiir Strafbemessung und =vollzug
Diese Frage wird im folgenden Kapitel desselben Erlasses geregelt:
"%. Massnahmen.

Die Entscheldung tber die im Efnzelfall zu weffenden Massnahmen
legt grundsitzlich bei den Staatspolizei leitjstellen.

2) Elne Abgabe an den Reichsweuhinder der Arbeit bezw. ssine Be-
auftragten wird nur in den Fillen, in denen besondere arbeirs-
rechtliche Fragen zu pritfen oder Ordnungsstrafen der Einleitung
staauspolizedicher Massnahmen vorzuziehen sind, erfolgen. Eine
gerichtliche Bestrafung des audindischen Arbeiters we-
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im Eingang des Kapitels. Zum anderen stand den Stapolleitprellen ausser der

vorliufigen Festnahme bis zu 21 (spater 56) Tagen cine Verfligung tiber Schutz-
hEftlinge nicht zu.

Verschiedene Korrespondenzen zeigen, dass diess Ausschlussverfigung in
spiterer Zelt fir KL-Haftlinge nicht eingehalien wurde .

5o verfigt die Stapoleitstelle Difsseldorf in ihrem Schreiben vorm 19,3, 1941

"Festgenommene polnische Zivilarbeiter {auch ehem. polnische Kriegs-
gefangene), i die Schutzhaft beantragt werde, sind, da in der Kriegs-
zeir die Bestivigung der Schurzhaft bezw. die Anwelsung zur [ber fiih-
rung in ein Konzentrationslager lingere Zeit davert; bis zum Eingang
der Entscheidung durch das Reichssicherheitshauptamt in das Arbeits-
und Erziehungslager Hunswinkel zu tberfihren.™

Dass es sich hier nicht um eine isollerse Masnahme der etlichen Stapoleir-
siclle handelte, zeigt das Schreiben des RSHA vom 27.8.1842:

"Die wiederholten Antrige von Staatspolizei{leit)stellen an das Reichs-
:il:!'.crh:lm:lupmmt = I¥ C 2, die Balassung voo politischen Hiftlin-
gen in den Arbeitserziehungsiagern zu genehmigen bezw. derartige
Hiftlinge dorthin einzuweisen, geben mir erneut Veranlsssung, auf
die grundlegenden Bestimmungen Ober die E'Ln:ichl.ung von Arbeitger-
zlehungslagern hineuwelsen. ™

Bem ITS zur "-"erfl:lgung stehende Literatur und MNachloiegsprozessakten zel-
gen, das mit Sicherhein ab Sommer 1844 politische Hiftlinge in AEL anstelle
von KL inhaftiert wurden. Es (st jedoch nicht feststellbar, ob dies im Einverstand-
nis mit dem RSHA geschah. Die Massnahme dilrfie zu dieser Zeit hiufig dadurch
erzwungen worden sein, dass die KL gberfillr oder schwer emeichbar waren und
der Hafrraum der Stapostellen selbst nicht mehr ausreichie.

STRAFEN IM LAGER

Laut dem eingangs erwdhnten Edass des Chefs der Sicherheitspolizei und des
S0 vom 12.12.1941 waren folgende Lagerstrafen vorgesehen:

= Verwarnung,
< Entzug von warmer Kost und Bettlager,
- Sonderarbeit,

- Armest.
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Die in KL @bliche Prigelswafe (st hier nicht erwShnt. Jedoch ist der Ausape

eines Lagedeiters in einem Machleiegsprosess zu entnehmen, dass er § Stockhie-
be anordmen konnte.

REGIS TRIERUMG DER AE-HAFTLINGE

In den AEL wurden die Haftlinge etwa nach der Methode der Justiz-Straf-
vollzugsanstalten in mehreren Bilchern registriert. Wie bereits erwdhnt, verfiigt
der ITS Ober keine solchen Hiltlingsakizn.

Entlassungen aus AE-Haft waren dem RSHA, Referat TV C 1 laut RSHA -Erlass
vom 16.9.1941 (I[-A 2 44/41) auf vorgeschriebener Karteikarte zu melden. Die
erwihnie Dienstsielle wurde im Sommer 1843 in das Ghero Theresienstadt ver-
legt, wo die Karteien vor Kriegsende vernichtet wurden.

VERBUSSUNG DER ARBEITSERZIEEHUNGSHAFT IM KL

Es handelt sich nur um die eigentliche, zeitlich beschrinkte AE-Haft von 21
big 56 Tegen. In einem festgestellten Falle wurde die Sfuigige Haft weitere drei-
mal um 56 Tage verlingert, worauf der AE-Hiaftling entlassen wurde. Bei den

Ubrigen geprlften AE-HAMtlingen erfolgre die Emlassung manchmal mit einigen
Tagen Verspatung.

Da Edasse, die den Vollzug der AE-Haft im KL regelten, nicht bekannt sind,
liegen aly elnzige Quellen die Hifilingsakten der KL vor, dencno zwar die Hafi-
dauer, jedoch keine Angaben Ober dis Behandlung, den Arbeitssinsatz der AE-
Hafdinge und deren Trennung von den eigentlichen KL-Insassen entnommen wer-
den kann. Im Hinblick auf die Verteilung der Zustandigkeiten und Funktionen
diifte das Auftsuchen von AE-Haftlingen In einigen KL laut Aussagen ehemaliger
G:;[lpu-ﬁngnitﬁrigcr mit ziemlicher Sicherhelt E:Igmd-: Bl:grundung finden:

Mach den allgemeinen RSHA-Richtlinien tber die Errichtung von AEL konn-
ten die 1d5 bzw. die Stapo{leitstellen AEL errichten. Mehrere Stapofleltstellen
erfichteten mangels Personal oder Interesse kein eigenes AEL. So unterhieli z.B.
die Stepostelle Regensburg kein AEL, weshalb gepen deren Arbeltssaboteirs an-
geblich nur entweder AE-Polizeihaft von 21 Tagen angeordnet oder Schutzhafi-
Antrag beim RSHA gestellt wurde. Die Stapostelle Kiel errichtets das AEL Mord-
mark erst im Mai 1944. Vorber wurden die AE-Haftlinge der Stapostelle Kiel in
das AEL Watenstedt eingewlesen, weil der frllhere Lelter der Staposielle Kiel kein
Interesse an einem eigenen AEL hame und den Aufwand scheute. Aus Shnlichen
Griinden hiben offenbar auch einige andere Stapo(leitptellen, in deren Nahe sich
bereits ein KL befand, auf die Emrichtung eines eigenen AEL verzichtet und [hre




AE-Hifilinge In das nabe KL eingewiésen. Dies disfie nur aufgrond von Sondir-
penezhmigungen des WVHA und des RSHA moglich gewesen sein. Edase hierlber
ind aber nicht bekannt. Der Grund fOr den Vollzug der AE-Halt elniger Stapo-
{lginstellen im nichsien KL dicfie demnoach in den rationelleren Vollzugsmg-
lichkeiten im Rahmen dieses KL und in dem Mangel an eigener Infriative der
betre ffenden Stapolleitistclle zu suchen sein. Eine grundsdtzliche Gleichste L
der .-\[-Z-I!.'.!f.'lill..:'-c.'. imlt den el

entlichen Schutzhafltlinpen der K1 war nicht beah-

sichtigt. Die KL-Verwahungen dirfren in diesen Fillen auch angewissen worden
sein, besondere, raiumlich vom eigentlichen Schutzhaftlager getrennte AEL ein-
zurichten. Eine andere Frage ist patildich die tasdchliche Befolgung solcher An-
ordnungen, die aus den erhalienen Kl-Unterlagen nicht ersichtlich sind .

In finf KL werden AE=-Hafilinge fesigestelli, in den dbrigen KL - abaese-
hen von KL Mauthausen = war es, zufolpe der Unvollstindighein der Hallings-
akien, micht moglich, dies zu prilfen. Fir KL kavensboilick konote in girzlich
erworbenen Alnen festgeswellt werden, dass dorthin heine weiblichen AE-Hift-

|,i_r|:._l|q'. eingew i2sen wurdenn.
Aus den Hafrlingralaen der untenstehenden KL geht folgendes hervor:
KL AUSCHWITZ
Imgesamt wurden liber 10. 000 mannliche AE-Haftlinge festgestellt, davon
1.134 (11 9%) zwischen dem 16.7.1841 und 31.1.19432. Ab 2.2.104% er fiolgte
fir die AE-Haftlinge eine getrennie Numerisrung ab Mc- 1. Ingge

§.186 solche Mummern ausgegeben. [as Ausgabedatum der hochsten Numimer
ist unbekannt.

SAME wursen

S

Im Teillager BIRKENAU des KL Auschwitz waren ca. 2.000 weibliche AE-
Hi frlinge inhafriert. Es sind dies die einzigen weiblichen AE-Haftlinge, die in
KL festgestellt wirden, da - wie bereits gesagt - im KL Ravemsbrick keing sol-
chen inhaftiert waren.
KL BUCHENWALD

Der erste AE-Hiftling wurde am 3.5.15941 regisiriert. Voo hiai 1341 bis
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STHAFLAGER E

Februar 1842 sind Zuginge niche feststellbar. Yom 6.3, 1942 bis 29,11, 1942 wur-

len 988 AE-Hifilinge eingeliefert, im ganzen Jahr 1943 5283 Hiaftlinge. Yom

Jahre 1944 ab konnten #eine Zuginge mehr |-\'_'![_.._'_L'El.\;“.| WEIGE .

1ALl

Hier wurden die ersten AE=Hiftlin

@ erar 15dd reglyiriery, die letzien i

Apefl 1945, Da keine getrennts Regis

ung der AE-Hiftlinge statifand, kann

diz -Anzahl der im Lager Inhafrierten nicht festgestellt werd

EL GROSS=-ROSEM

Seit der Erdffnung des KL im Mai 1841 bis zum 1.12.15943 wurden nur 24
AE-Hiftlinge registrierr, vom 2.12.1943 bis 3.11.1944 jedoch 4.178.
KL STUTTHO}

Der ITS verfogy fie dieses KL nur Uber individuelle Haltlingsunterlagen, die

wiegen ihrer hohen £

11 von ca. 100,000 nicht alle auf AE-Haft gepiilit werden

(o LR e

e wurden die Alten der Hifilinge, deren Familienname
mit D beginnt, mir folgendem Ergebois gepriif
Insgesami: 1.534 Ha filinge:

wovon 157 AE=Hanlinge

davon 1 % inhaftiert im Jahre 1941, 53 % im Jabre 1342, 35

Im Jahee 1843, 11 % im lahre 1544, Beine lm Jahee 1945,

El FIRMEN

Zur Ahndung leichierer Vergeh

wurden bel grosseren Firmen an Ort und
Stelle auf Veranlassung der Staatspolizeisellen Swaflager errichter. Diese sind
im vorlegenden Verzeichnls nlcht enthalten. Soweit Unterlagen voshanden sind,
sind sie gdoch in der historischen Abieilung des ITS erfasst wobden.

Die AE-Laper sind in alp

abetischer Reihenfolge aufgefline, deren Ausien-
kommandos ewells unter dem Hauptlager. (Seite 484 = 505).
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