











Internationaler Suchdienst - Arolsen, den 1. Februar 1973

MEDIZINISCHE MENSCHENVERSUCHE

Ort des Versuches: KL Auschwitz - Birkenau
KL Auschwitz, Block 10 und Block 1
KL Ravensbriick
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saben:

Art des Versuches: Sterilisationsversuche an Frauen durch
intrauterine Einspritzungen
(Siehe auch Sterilisationsversuche an
Frauen und Minner durch Rontgenstrahlen)

Auftraggebende Stelle: Reichsfilhrer-8S

Durchgefiihrt durch: Dr., med. Carl Clauberg, a.c. Professo
fiir Gyndkologie und Geburtshilfe an d
Universitdtsfrauenklinik in Kdnigsberg,
seit 1940 Chefarzt der Frauenkliniken des
Knanpecna¢trrrunhenhau5ef und des St. Hedwigs-
krankenhauses in Konigshiit
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Dr. pharm. Johannes Paul Edmund Goebel,
Chemiker bei der Schering-Kahlbaum-iG, Berlin.
SS-Unterscharfithrer Biihning,
Sanitdter im KL-Auschwitz

B.) Durchfiihrung des Ver-
suches:

Zeitpunkt: Mitte Januar 194% fanden im KL Auschwitz-
Birkenau die ersten Versuche statt,
Im Miarz 1943 wurde der Block 10 dns
KL Auschwitz mit Versuchspersonen belegt.
In der zweiten Hilf des Jahres 19&5
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erfolgte die Verleg
vom Block 10 zum Bl
lager-Erweiterungsb
Im Januar 1945 wurd

7

s
n die Versuche im
Kl Ravensbriick an u

nerinnen fortgesetzt.

o

Anzahl der Versuchs-

personen: lber die genaue Anzahl der den Versuchen
unterworfenen Frauen besitzen wir keine An-
gaben.

1. Auschwitz

Die Belegungsstidrke des Blocks 10 kann
lediglich fir dle Zeit vom 30. April 1943
bis einschliesslich 30. Juni 1943 und fiir
den Monat QCktober 1943 anhand der
"bersicht iiber den Hift
(Rubrik “"Haftlinge und P

1
1
zwecke" ) nachgewiesen werden.

ingseinsatz"
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18. 6.43
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22,10.43

28.10.4%

Pfleger Hiftlinge
22 242
22 243
22 245
67 200
39 228
39 227
39 226
39 225
%9 226
39 225
39 136
39 137
39 135
39 3T
39 135

9 134
35 135
35 235
29 254
35 240
40 500
67 292
64 394
15 394
68 394
69 394
68 394
67 394
68 394
67 394
67 389
67 388
67 389
67 388
&7 387
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Dariiber hinaus sind noch folgende Zuginge
feststellbar:

Den bereits aus Auschwitz-Birkenau in den Block
10 tberstellten Versuchspersonen folgten

ca, 100 griechische Jiidinnen
(Au-Hiftl.Nummern um 41 500 bis 41 600)

Hinzu kamen

ca. 110 Versuchspersonen im April 1943 aus
Belgien
(Haftlingsnummern 42 500 bis 42 600)

ca. 70 Versuchspersonen am 21. Juli 1943 aus
Frankreich
(Hiftlingsnummern um 50 300)

ca. 50 Versuchspersonen am 2., August 1943 aus
Frankreich
(Eiftlingsnummern um 52 300)

ca. 40 Versuchspersonen im August 1943 aus den

Niederlanden
(Hiftlingsnummern um 56 000)

ca. 100 Versuchspersonen am 16. September 1943
(Hiftlingsnummern um 62 400 bis 62 500)

ca. 100 Versuchspersonen am 23, September 1943
' (Edftlitan:mmﬁrn unm 63 100 bis 63 200)

Ausser den mehrfachen Zugingen
ker Gruppen von Hiftlingen sind g re
zelne Frauen oder auch Frauen mit Kindern
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die Mutter einer Haftlingspflegerin, Ehefrauen
und Kinder einiger Hiftlingsirzte usw.) im Block
10 untergebracht worden.

Nachdem den Block 1

des Schu gsbaues, der ein
Belegung 0 erméglichte, 3
verlegt n de Frof. Clauberg
zur Auffiillung des Blockes weitere Frauen aus |
dem KL Auschwitz-Birkenau an oder

ca. 500 Versuchspersonen (Guellenverzeichnis
Nr. 11)

2. Ravensbhriick

ca, 40 Versuchgpersonen (Zigeunerinnen)
(Quellenverzeichnis
Nr. 1)
oder
70 = 71 Versuchspersonen (Zigeunerinnen)

(Quellenverzeichnis
Nr. 12 n. 13)

Ab 1940 befasste sich Prof. Clauberg mit Unter-
suchungen, die die Moglichkeit einer dauernden
oder temporiren Sterilisierung von Frauen
betraten. Die Sterilisierung sollte durch Ver-
schluss des Eileiters nach kiinstlicher mrzeugung
von Entziindungen oder mittels Verstopfung

erzielt werden.







|2 TH « i = TR

-
H @

o @

= 03

I

am 22, Miarz 1940 will Claubergz Himmler seine
Pline zur Griindung eines "Forschungsinstitutes
fiir Fortpflanzungsbiolozie™ vorgetragen haben.

Dieser Vortrag umfasste folgende drei Punkte:
1. Die individuelle Unfruchtbarkeitsbehandlung.

2. Untersuchungen iiber Zunahme der Unfruchtbar-
keit infolge Unterentwicklung der Fort-
pflanzungsorgane, die als ein Ernghrungsprob-
lem betrachtet wurden.

3« Ersetzen der operativen Sterilisierung durch
eine operationslose Methode.

Himmler sei an der Erforschung des Problems

der operationslosen Sterilisierung sofort
interessiert gewesen und sagte Clauberz seine
materielle Unterstiitzuns zu. Bald nach dieser
Unterredung fthrte Clauberg die ersten Versuche
an Tieren durch,

Mit Schreiben vom 30. Mai 1942 erklirte Clau-
berg seine Bereitschaft zur Arbeit in einem
Konzentrationslager und war bestrebt, durch
Griindung eines "Forschungsinstitutes fiir Fort-
pflanzungsbiologie des Reichsfiihrers-SS" Himm-
ler fiir sich zu gewinnen.

Am 20. August 1942 fithrte Claubers die ersten
; en im KL Auschwitz und begann

Mitte Januar 1943 im XL Ausche-
den ersten Menschenversuchen.

B, " n
Despreciiun
s

«++"Die hauptsédchlichen medizinischen Versuche
an den Insassinnen des Blocks 10 bestanden in

der Ubertraguns der von dem Angeschuldigter im
Tierexperiment versuchten operationslosen Ste-

rilisierung auf den Menschen.
A

wurde, ver-
K-

e seinen L
peri e inspritzung
; :
in die Ge 2

mitzt, das de al v

wird. Es handelt sich um eine gréssere Spritze,

auf die eine Kaniile (keine Nadel) aufgesetzt ist

Die Kaniile wird durch die Scheide und den Gebir-

mutterhals in die Gebarmutter eingefiihrt. Sodanr

wird durch Druck auf den Kolben der Spritze eine
edriickt

Fliissigkeit in die Gebdrmutter hinein:
die von dort i}
der normalen
der Eileiter

mittel wvon g
einer Einspr
Schatten geb
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b)

bezw. wie weit sie in die Eileiter eindringen

k6onnen und ob diese durchgingig oder verschlos-
sen sind.

Die Sterilisierung der Insassinnen des Blocks
10 erfolgte nach Angaben des Angeschuldigten
in 3 Abschnitten. Zuerst wurde eine normale
lberprufung der Durchgédngigkeit der Eileiter
durch eine Salpingographie unter Verwendung
von Jodipin oder Lipidol vorgenommen. Hierzu
wurden die Frauen auf einen Rontgentisch ge-
legt und die Einspritzung des Kontrastmittels
mit dem Rontgenschirm kontrolliert. War das
Kontra s*mltiel in den Eileiter eingedrungen,
so wurde eine Réntgenaufnahme gemacht. Am
folgenden Tage wurde erneut eine R&ntgenauf-
nahme (sogenannte Restaufnahme) angefertigt,
die den Aufschluss iiber die Durchgéingig

des Eileiters gab, da bei einem durchgingigen
Eileiter das Kontrastmittel durch 4

tonale Ende in die Bauchhéhle iiberiritt und
sich dort in Form von Schwaden verteilt. Diese
gleichmiissige Verteilung des Kontrastmittels
ist bei der Hestaufnahme zu erkennen. Sie be-
weist, dass ein normaler Eileiter vorhanden

gt A

«++ 'Binige Zeit nach dieser Vorpriifung wurde der

eigentliche Sterilisierungsversuch durchgefiihrt.
erbei wiederholte sich rein Husserlich der

Vorgang, wie bei einer

Der Unterschied lag nur darin

des Jodipin (oder Lipidol) 4

verwendet wurde, das den Ver

bewirken sollte. Nach den

schuldigten sind hierfiir ni

Schreiben der Schering-Werke
angegebenen Zusammenstellunge Frudin, Wasse
Uroselektan und Formalin mit oder ohne Novocain,
sondern ausschliesslich eine Verbindung von
lleo- uu.uyuw und Formalin, z.T. unter Zusatz
von Novocain oder anderen dem

Ang
lich nicht bekannter Korrigentien verwen-

spater gegeben. 8ie diente der Feststellung, ob
die zweite Einspritzung den gewiinschten Ver-
schluss des Eileiters herbeigefiinrt hatte, und
ist deshalb in allen Fidllen nach seiner Dar-
stellung nur mit einem Kontrastmittel, nicht

mit dem Sterilisierungsmittel vorgenommen
worden ..."

«+«"Ebensowenig wie bei den vorangegangenen
Sterilisierungen in Auschwitz ist hier in
Ravensbriick durch eine vorangegangene Untersu-
chung sichergestellt 5CWQSQL, dass bei den

i






tzung folge etwa im Kdrper beste-

ntziind weitergehende Schddigun-

1t eintreten konnten. Im Ermittluncs-
verfahren sind Angaben iiber nachfolgende Erkran-
kungen nicht bekannt geworden, da sich keine
der in Ravensbriick sterilisierten Frauen ge-
meldet hat. Im GCegensatz zu Auschwitz wurde
hier nur die sterilisierende (zweite) Ein-

pritzung gegeben, wiahrend die Vor- und Nach-

kontrolln unterblieb. Der Angeschuldigte hatte
sich demnach fi

o
ir die Anwendung seiner Methode
ohne jede vorausgegangene Arztliche Untersuchung

entschieden ..."

Opfer des Versuches: Todesfdlle sind nicht erwihnt

Folgen des Versuches: Die von Prof. Clauberg gewollte Empfi
unfahigke

=

t durch Verschluss der Eileit
1

ei
ist in der iiberwiegenden liehrzahl a
auch eingetreten.

C.) Beweismittel aus den
hier vorliegenden KL-

Hiftlings-Unterlagen:

Keine entsprechenden Unterlagen vorhander

& T AR
99 Versuchspersonen vom
Wi

Block 10 des XKL Ausch-
itz sind namentlich bekannt.
2. Ravensbriick :
11 Versuchspersonen sind namentlich bekannt.
D.) Allgemeine Feststellungen g
des Internationalen
suchdienstes: Im Bloeck 10 waren auch
weiterer Versuchsreihen

naufnahmen der

3 vy

divm der Entwick

y 2 =
Krebses Dr. Wirths)
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E.) Qquellenverzéichnis: 1. Anklageschrift des Oberstaatsanwaltes beim
Landgericht Kiel in der Strafsache gegen

Prof. Dr. med. Carl Clauberg.

2. Ubersicht iiber den Hiftli ngseinsatz im
KL Auschwitz.

3. Schreiben des Reichsarztes-SS, SS5-0bergrup-
penfithrer und General der Waffen-SS Prof.
Dr. Grawitz, Berlin, an den Reichsfiihrer-SS,
H., Himmler, Berlin vom 29.5.1941.

4. Schreiben von Prof. Dr. med. Carl Clauberg
an den Reichsfiihrer-SS, Himmler, vom 30.5.42.

D+ Schreiben des Oberdienstleiters des Haupt-
amtes II der Kanzlei des Fiihrers der NSDAP,
585-0berfiihrer Viktor Brack, an den
Reichsfiihrer-S5 und Chef der Deutschen Poli-
zei Heinrich Himmler vom 23. Juni 1942.

6. Bericht iiber eine Be
Clauberg die Erlaubn ei
mente an Hiftlingen des KL Ausch
nehmen. Unterzeichnet von SS-0be
fiihrer Dr. jur. Rudolf Brandt, Pe
Referent ﬁeé dplcps? nrar*-S L
Mirdister-1 n

datiert:

tz vorzu-
sturmbann-
sonlicher
eiter des

T« Schreiben g 8BS ers Dr. jur
Ruan Fra:ut, Pe sﬁnlicher heiéranu des
s-55, an Prof. Dr. med. Clauberg,
nuﬂ;gshutﬁa vom 10. Juli 1942,

8. Aktenvermerk iiber die Zurverfiigungs el?an
des KL Auschwitz als Experimentalstell
fiir Sterilisierungsversuche an Prof. Glaubcn
datier i} zeichen: Bra = :
Oberst Rudolf Brandt) |

9. Schreiben des Prof. Dr. med, Carl Clauberg,
KAHLer1t*,, an den Heichsfiihrer-5S5, Heinri,
Himmler, Berlin, vom 7. Juni 1943,

10. Schreiben des Prof. Dr. med. Carl Clauberg
.Konigshiitte an den heichsfiihrer-53, Person-
licher Stab,” z.Hd. SS-0bersturmbannfiihrer
Dr. jur. Rudolf Brandt, vom 6.8.19453.

11. Schreiben des Staatlichen Museum in Auschwitz
1

lorgenstern,

12. Aussage
n erson im KL R
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Schopper, ehemaliger Haftl
und Versuchsperson im KL Ravensl
18.5.1957.
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5A.4 Bl.5
3d4.1I Bl.167

BA.4 Bl. 7!
Bd.JI Bl.15¢%

BA.4 Bl.19

BA.4 Bl.20

.

nesentliches .riittlungserzebnis.
I. Allzereiner Teil i

l. Der ianzecchuldizte ist am 28. Sestenber
1858 in :lupperhof bei 5Solingen, Kreis Berzisches
Land,, reboren. .r ist der dlteste Sohn des iesser-
schuiedeireisters Carl Clauberg und dessen Ehefray
Imra geb. Lirschbaum. Als der Angeschuldigte
6 Jahre alt wawr, verzogen seine Eltern nach Kiel,
wo sein Vater ein Stahlwaren- und “‘affengeschift
er6ffnete. In Kiel besuchte der Angeschuldigte
auch die Schule. Im Jahre 1616 wurde er aus der
Oberrrina zum Heeresdienst einberufen, kam im
Sommer 1417 als Infanterist an die YWestfront und
geriel ik November 1917 bei Cambrai in enzlische
Gefanzenschaft, aus der er im September 1919 ent-
lassen wurde.

Nach der Riicklehr in die Heimat studierte
der Angeschuldigte iedizin an den Universititen i
in Kiel, Hawburg und Graz. Im Oktober 192% bhestand
er das frztliche Vorexaien und am 23, Juni 1024
das frztliche stactsexanen wit dem :ridikat Ut
Anschlieflend war er bis zum 31. Jonuar 1625 ols
Ledizinalyraktikant bei dem Institut Z.r gericht-
liche und scvciale t.edizin der Universitit Kiel
und bis zum 31. lirz 1225 bei den Itidtischen
Krankenanstalten in Kiel ttig.
: Am 6. April 19225 erhielt der Angeschuvldigte
die Approbation als arzt mit Virkung vom 1. anril
1925 und am 1. Lai 1925 vurde ihm Curch die : edi-
zinische Fakultit der Christian-Albrechtz-Univer-
8itdt in Kiel der Titel eines Doktors der gesam-
ten nedizin verlichen. seine Dissertation beraBte
eich mit der Fraze der Todesursachen bei ruft-
enbolie und wor als sehr gute wicsencchaftliche
Arbeit anerkannt worden.

Noch in die Zeit des Sudiums £U11t ein

Ereignis, bei dem der Angeschuldirte einen .ensche..
] T

. *’!
'i
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getstet hot. In der Nacht vor dem :fingstfest des

Jahres 1923 brachte er eine Bekannte nach Hause

VYor den Hause der Bekannten in der Riﬁgstraﬁe kam

es zZu einer iAuseinandersetzung mit einem den Ange-

schuldizten bis cdahin unbekannten kianne, in dcren

Verlauf der Angeschuldigte eine iistole zog und :
den LEann erschof. .ikien liber diesen Vorfall sind

nicht mehr erhalten. Die Zeitung "Kicler Necueste
Nachrichten® berichtete hieriiber in cder Ausgahe
vom 25, liai 1023.

In dcr LaLﬂt von Sonnabend zun uonntag Tefgen

5 Uhr rgens wurde Icke Schiitzenwall und Ring-
strale ein bis jetzt unbekannter liann erschossen
aufgefunden. Die von der sofort am Tatort er-
schienene hllmlﬂ_l 0lizei auf amenen Lrmitt-
lungen ergaben folzendes: f

Der Student C., der mit einer jungen Damc
einer Verlobungsfeier teilgenommen hotte, -sar
vor dem Hause seiner Begleiterin infolge Alkohol -

()
i3

m

genusces aul der Lteintrenpe zusammengebrochen.
Zvieli des cges kommende junge Leute halfen den
Studenten wieder zuf die Beine. it einem .
dritten hinzugekommenen dltercen Lannc geriet
nun der .Ztudent in einen Yortwechsel. fldtzlich
schlvg der dlterc i.ann den Studenten mit scinem
Spazierstock wisderholt von hinten an den Kopf,
80 dall er blutende Vcrletzungen davontrug. Der
Student drehte. sich nun um, zog cine .istole-
aus der Tasche und geb auf seinen Angreifer
. elnen Schuli ab, der diesen sofort tétete. Der
Student vurde festgénommen und den Amtsgericht
Zugefuhrt, von dort jedoch wieder auf freien
FuB ~csetzt. Der Tote wurde in das Institut
fur gerichtliche *edizin gebracht. wr ist in ;
den vierziger Jahren, trug blauen inzug, klcinen '
'-schwarzon, weichen Eut, weichen Umlegekragoen,
=1 =
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A

dunklen Binde.chlips, weiBes Oterhemd it

blauem estreiften uvinsatz, darunter z -eites
weiBes «oxd, “raud strempfe, schvarze éugstiefcl.
Er hatte einen doppelseitigen Bruch und trug -
Bruciband. or truz eine silberne Baménuhr it
goldener %ette. . aniere wurden bei der ueiche
‘nieht refunden,
aus weiteren Zeitungsberichten ist zu entnoh-er .
daB der Cetotete erst etwa eine ‘ioche spdter iden-
tifiziert verden konnie.
Der angeschuldiste hat die Richitigkeit der
Bd.IX Bl.1-2 Zeitungsberichterstattung bestritten. Lr will ‘weder
Skt Ij’l'-‘”-‘!’'3'8411qi‘c:-1{._-.e I'runkenheit zucamengebrochen sein, noch
sollen ihm jun-e beute auf die Beine feholfen
haben. Hach seiner Darstellunz ist er auch nicht
der Amtsgericht zugeflihrt worden. Den Namen des
Getoteten will er nicht erfahren haben. Zs hat
sich nicht mehr fectstellen lassen, wie der tat-
sichliche Ablauf der wreignisse war. Zu einem
Strafverfahren zezen den Angeschuldigten ist es
aher ofifenbar nichilﬁekcmnen.
Im folgenden Johr ist unter dem iAl-tenzeichen
BL.155 8 Js 59C/24 ein Lridittlungsverfahren eren den
stud.med. Carl Clauberz am 8. llai anh. n-is -ewes:
und an 19, I'ai einzestellt worden. akten sind
ebenfalls nicht mehr vorhanden. Tie Register cr-
ceben nicht die Art des Delikts. Es ist noglich,
dal. dies Verfahren da.:it zusa:mnenhing, dab im
Bd.IX Bl.4 rrihjahr 1624 ein junres [.3idchen in ceinenm Zimoer
einen Lelbstiiordversuch untern rmren haben soll.
Bied 31.5;_,5 Nach Lrhalt der Approbation blied der ange-
Bd.1 31.158 schuldigte vorerst als Volontirassistenzarzt boi
den Gtdctischen frenkenanstalten in Kiel. Donachk
er von August bis Oktober 1925 zls Schiffsarzt
dem Tampfer #3ignal+ titig.
FA. 4 Am 1. Hovember 1$25 trat der .neeschuldizte
ilille Bl.22 i1 i s g Y
Bd.I Bl,168 Agssistenzarzt bel der Universitits-Frauenkliri?
e - 1
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Hiille B1,22

Bas4d B1.5 .
Zd.I El.1€8,
1(:6
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L e

ille 1,22
3.1 Bl.1E&S

Bd.I Bl.
3d.IX Bl.
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(X
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3h.4 B1.32,6

Bd.IX B1.7

{

in-Kiel ein. Secit 2iegsen Zeitpunkt sidnete er cich
in vollen Umfin~ dep Gyhﬁkolocie. Jirckior der
Kieler universitito-.rauen’linik war damals . rof,
Dr. R. wociirdder, untcr dessen Leitung der Annesern
digte bis zum 31. Juli 1932 in Kiel tx itig war. Iin
dieser Zeit becrann eor sich nit wissenschaftlicher
Forschung, insbesondere auf denm Gebiet der v:ieib-
lichen ‘“.exuzlhoruicne zu befassen. sein Ziel war
die Habilitxticn an einer Universit: s, Da eine
lioglichkzit zur baldigen Erreichung dicses Ziels
in Kiel nicht ~egseben war, ging der angeschuldizte
am l. suzust 19%2 zu der von srofeliziv.i ikulice<
hadecki -eleiteten Universitits-lraue niklinik in
iénigsberz/.r. In den am 23, August 1532 von .rof
Sehroder rusgestellticn Zeugnis werden Pleifi, sute
Forschungsearbeit und Herzensw rne als ..rzt hervor-
gehoben. '
4n der Universititsfrauenklinik in Kendgshers,”
ldigte bis zum Januar 1940
t tig. &r bersnn als 1. aSslstent, habilitierts sich

lr, war cdcr Angesch

Lis]

—

ar 18, TFebruar 193% und wurde an 1. Joventber 19534
Ubercorzt. «~m 30. auzust 1937 wurde er zum a.o.
I'rofessor und am 2. Noventber 1939 zun guflernlan-
rifigen .rofessor erna nnt.

In den J-hren vor dem Krie ge berithte sich der
angeschuldiste uw Ordinariate T Gyn kolo=ie an
den Univerzit' ten Kiel, Graz und YNiarburg. Lr wurd
Jedoch nicht beriicksichtingt.

Zu Beginn des “rieges im Jihre 1939 wurde der
Angeschuldiszte als i ilitdrarszt cinsezogen und tat-
in einem Kriegslazarett in Neidenburg Dienst. Lr
hat sich in diesenm Verfahren als Oberarzt bezeichnot.
Er war jedoch nach seincn eigencn Angaben in einem
an 25. Pebruar 1940 :usgefiillten Fragebozcn zuletoi
Assistenzarzt de i wuf Vorhalt hzt er dann behaur-
tet, die Jefdrderung zZuin Oberarzt d.2. sei rach
der Uk.3tellung er folzt.
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In Januar 1540 wurde dem ingeschuldisten cine
Stelluny bel der ['raucnklinik des Xnanpschafts-
krankenha2usaes in Konigshiitte angeboten. Er trat
diese Stellung arm 2. Februar 1940 an und war dort
bis zZur Rduwung von Fonigshutie im Januar 1945
tétiz. JEhroend er selbsi angibt, er habe von cder
Knappschaft ¢in Gehalt von etwa 1200,-- 33 erhali

‘weisen dic Tersonalakicn aus, dafl er Gruise

A 2. b der Hcich:h;soldunﬁsordnnng ) , wurdc und
denzemdli ¢in bedeutend niedrigeres G ; hatto
£in ancstelluncsverhiltnis zu der Inanpschaft _ist
nie zustandc . 2koomien. Dor Angeschuldigte war vigl-
rehr ziviltiorderter srzt. Der Intwurf eines An-—
tcl11nUUvL“Lr ¢s 1st von dem Angeschuldigten

nicht unterschricben worden. Damels bericf er sich
darauf daB diescr Vertrag der Genehuigung der
~rztekarsicr bedurfe, die noch nicht crtcilt sei,
wihrend er jetzi ansibt, er habe einen Vertrogs-
schluff obsclchnt uns dic seinerzeit angcfuhrte
Abh'n-igkeit ven ciner Genchmirunsg der : rztckar.cr
nur vorgcescinitzt. Din Schreiben des Dircktors dex
Oberschlasischen inannechaft vom 14. Septenher 1944
an die RNeichskna:pschaft 138t crkenncn, daB auch
2u diescr Zeit noch kein Vertragsverhilinis
eschaffen war vwnd daf dicscr Zustand bis zun
Kriegscnde bteibehalten werden sollte.

Die iufrechterhaltung dieses vertragslosen
Zustandcs bis hriecgsende wird in dem Brief vom
14, Septonber 1544 damit begrundet, deB der in-c-
schuldigte in umfangrcicher wecise filr den Reichs-
fuhrer S5 in Auschwitz arbeite und ein groBes
Forschungsin:tiiut in 2ad Kénigsdorff aufziche.
Bereits scit 1942 hette cs Differenzen zvischen der
Dircktion der Cherschlesischen Knavpschaft und dem
Angeschuldizten gegebsin, weil dicscr des ofteren
menrcre lage vom Dicnst fernblicb, ohne Urlaub zu
erbitten oder cich bei dem leitenden Chefarzt Dr.
Schrmicdt ab- und anzusclden. In den Personalakten
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BA.4 Bl,79 befindet sich e¢in Vermerk des Knappschafitsdirek-
tors Adamek vom 18. Juli 1942, in dem Klagen
hieriiber aktenkundig gemacht werden. In einem

BA.4a Bl,56 Schreiben vom 23. September 1942 an den leitenden
Chefarzt Dr. Schmicdt beanstandete Direktor Adamek,
dall der Angecchulligte am 19, September 1942 nicht

Die Abwesenheit des Ange-

erreichbar gewesen =zei.
schuldigten vom Dienst im Knappschaftskrankenhaus

war auch Gegenstand einer Aussprache des Ange-
BA.4 Bl.82a-87 schuldigten mit Uirektor Adamek am 11. Februar 1943,
.-nachdem der Angecchuldigte bei dem Gauleiter Bracht
Beschwerde gefiihrt hatte, daB ihm Schwierigkeiten
bereitet wirden, die ihn bei der Ausiibung des ihm
ibertrazgenen "berzonderen staatspolitischen Auf-
trages” hinderten. Obwohl die Personalakten des
Angeschuldigten das Eingreifen des Gauleiters Bracht
auf Grund einer Beschwerde adwie die Aussprache
vom 11. Februar 1943 und deren Inhalt eindeutig
nachweisen, hat der Angeschuldigte bei seiner Ver-
Bd.IX Bl.14, nehmung sowohl Beschwerde z2ls auch Aussprache be-
i stritten. Es kann hier dahingestecllt bleiben, ob
die Beschwerde iiber die Behinderung des besonderen
staatspolitischen Auftrags von dem Angeschuldigten
perstnlich oder durch Vermittlung anderer Personen
dem Gauleiter hinterbracht worden ist. Die Personal
Bd.IV Bl.112 akten und die Aussagen des Direktors Ademek in dem
Ermittlungsverfahren lassen keinen Zweifel daran
aufkommen, daB der Angeschuldigte alle Mittel und
offenbar auch seine persdnlichen und politiéchcn
Verbindungen aus;enutzt hat, um sich fiir den beson-
deren staatspolitischen Aufirag die volle Hand-
lungs- und Bewegungsfreiheit zu erhalten. Aus den
Aktenvermerken gcht hervor, daB die Auseinander-
setzung vom 11. Februar 1943 mit einer auBerge-
wOhnlichen Heftigkeit gefilhrt worden ist, die es
nach allen Umstédnden ausschlieBSt, daB dieser
4wischenfall dem Angeschuldigten aus dem Gedichtnis
-22







entfallen war. ;

BA.4 Bl.94 ff Im September 1943 kam es erneut zu Diffe—
renzen zwischen dem Angeschuldigten und der Leitu,
des Knappschaftskrankenhauses sowie der hn:pp—
uchaftqdlre}tlon, als festgestellt wurde, aap
I'ilch, Zucker usw, von der Familie des Angeschul -
digten cus den Bestiinden des Xrankenhauses unbe-
rechtigt ontnomuien vwurden. In diesem Falle hat
der Angccchulligte Adie damalige Pihrung von Unter-
suchungen auf Befragen sofort zugestanden. Nach

Bd.IX Bl.15- 16“elner unwiderlegten Darstelluns ist er im An-

schlufl hieran von eincr Justizdienststelle in

Kattowitz vernommen worden, ohne dafl er deswegen

strafrechtlich zur Verantwortung gezogen worden wiro.

|
|
|
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Obwohl dice hrztlivhan Qualitdten des Ange-
schuldigten von der Dircktion der Knappschaft nchr-
fach hervo rfthobun vurden, beweisen die Auscinan-
dersetzun;en uber die Pflicht zur Anzeige seiner Ab-
wesenheit und diec Beschiwerde liber die angcebliche
Eehindcrun: sgines Auftrags, daB er nicht gewillt
war, seinc ihn persodnlich wichtig erscheinenden
Interessen mit dencn der Leitung des Krankenhauree
zu koordinicren. Als im August 1944 cin Austausch von
Assistenzidrzten am Knappschaftskrankenhaus crfol-
gen solltez, verbat er sich jede Anderung unter
Hinweis auf eincn am 11. August 1944 erhaltcenen
"Sonderauftrag dce Reichefithrers~3S persdnlich
sowic auf den ihm von "oberster Reichsstelle"
zur Verfiguns stchenden Schutz. Auf Vorhalt scines
Schreibens vom 12. August 1944 hat der Angeschul-
digte jetzt bhehauptet, daff er damals den Eondoer-
auftrag nur vorgcschiitzt habe

Im Sommer.1943% bchandelte der ingeschuldigte
die Ehefrau des Gaulciters Bracht in scincr Klini'-
in Konigshiiite. Er entwickelte ihr nach secinen
Angabcn secine Plénc liber die Einrichtung cincer
geburtshilflichen GroBcinrichtung. Im Januar 1944
will er scinc Godankinginge auch Bracht personlich
dargelegt habon, ilit Hilfe. des Gauleiters wurden
gegen den Viderstand aller anderen MilitZr- und
Zivildicnststellen dic in Konigsdorff/0.5. gclo
genen Lazarctte freigemacht. Auf Betrciben der
obersechlesischen Gaulcitung wurde durch die N.S.V.
die "gcburtshilfliche Grofeinrichtung Kénigsdorff"
mit cincm Forschun:gsinstitut fiir Fortpflanzungs-
biologice von Frithjahr bis Septcmber 1944 cinge-
richtet. 7ic drztliche Leitung diescr Einrichtun-
€cn wurde denm Angoeschuldigten Ubcertragon.

Wenn in cinem Aktcnvermerk des Knappscha
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dircktors Lenz vom 24, -Juli 1944 auch festgestellt

wurde, daB der Gauamtslciter Dr, Klausc damals
darauf hingcwiceen hat, der Plan der ZSrrichtung
von Konigsdorff sci ausschlieRflich cinc Idcc des
Gaulcitcrs Bracht, so dlirfte dicser Hinweis wohl in
erster Linic deswezon erfolgt sein, um dic Vidor-
stédndc gcgen den Plan als zweeklos erschoincn zu
lassen. Als Initiator der Idce muf der Angoschul-
digtc angcschen werden, der sich unter Bezugnahme
hicrauf in dc¢n im Jahre 1955 gedruckten Bricf-
ktpfen

Bd.IT Hiillc "Prof.Dr.mcd.C.Clauberg _

Ql.22 ' a.0.Yrofcssor fiir Gynékologic und Geburts-

hilfe an der frihcren deutschen Universitz
Fﬁnigub;rg P.
Direk ktor dcs - chemaligen - .
nstitute fﬁr-fo:t:flanzuﬂ
" .= ¢benFalls chom en -

kologischen CGrof-Zinrichtung

"Akadenic f¥r Geburtshilfe!

Konigedorff 0./5., -Stadt der Miittor
derzcit gleichzeitiger Chefarzt der
Fraucnklinikcen Konigshiitte 0./5."

nanntc. Dic Lagc von Zonigsdorff und dic Unter-
stellung untcr die N.S.V. crgitt sich aus einom
Prospckt, desscn letzte Seitc sich in Photokopic
bei den Akten befindot.

Neben der Leitung der Knappschaftsfreucn-
klinik unl dcr spdtcr zu behandelnden Aufgabe in
dem Konzentrationslaser auschwitz hat sich deor An-
geschuldigtc im Kriegc in Oberschlcsien in folgoin-
der Welse -mindestons zeitweise- betdtigt:

ol 31'188 a) Leitung der Fraucnstation des St.lcdwigs-KEran-
| kcnhauses in Konigshiittc ab 1940, :
25
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b) Beratender Gynidkologe bei der Heilstdtte
Istcbna ab 1942. Zincn besondercn Umfang kann
diesc Pdtlb}blﬁ aber nicht gchabt haben, da der

ﬁnQCkchulrlgt, in 4 I'onaten (Mai bis August 1942)

insgesant drcimal in Istcbna war, _
Leitung cinces Entbindungsheims der ¥.S.V, in
Bielschowitz ab 1942,

.d) Planung und ab Scptember 1944 Leitung der

\ N.S.V.=sinrichtunscn in Konigsdorff 0.85.

Dic Tatipgkcitv des Angeschuldigten in Obor-.
schlcoivn endety, z2ls =ich mit dem Zu:arwhporuch
der Ostfront im Januar 1945 sowjctische Truppen
ndherten. Er selbst begleitcte den Abtransport
der Klinikcer cus Konigsdorff 0/S. bis Bad Landcck
und begab sich iibcr das Konzentrationslager

Grofi-Roscn bei Licenitz, in das Konzentrationslager
Ravcnsbrick, Von dort fuhr cr nach Schlcswig-
iolst.in, wo .r am 8. Juni 1945 in Schinkel,
Kreis Eckcrnfiérdc, von sowjctischen Soldaten fest-
genomacn und nach der Sowjet-Union gebracht wurdo.
i.I B1.179 Nach scinen cigenen Angeben in der Vernchimung vom
i _ 2. Dezember 1955 und in scinem Schreiben vom
;.1 Hullc Bl, 10. Novecmbor 1955 an den Bundesminister des Inno. .
lGIéBilP%J ‘sowic im Landcskrankcnhaus licustadt .ist er im Juli
1948 in lfoskau wczen masscnhafter Virnichtung
sowjetischor Stzatlsblirger zu 25 Jahren Gefingnis
verurtcilt worden, Dicse Vururtellung ist nicht ir
cinem férmlichcn Girichtsverfakrren crfolgt. Vicl-
mihr hat ihm cin sowjetischer Beamter dic Strafc
mitgetcilt, In der Vernchnung vom 2. Dczember 1955
hat dcor angceschuldigte zugegeben, daB ihm nicht
dic Sfterilisicrung von Fraucn an sich, sondern
dic angcblich masscnhafte Virnichtung sowjctischer
Fraucn nach dcr Stcrllluiarung zur Last gelegt
worden sci,

In Gegensatz zu dicsor anfinglichen Einlassuns
bchauptet der. angeaschuldigte jetzt, ihm sci zwar
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[4.IX B1.220 £f im Juli 1948 in Moskau .in¢ Bestrafung mit 25

i Jahren Scfdngnis mitgoteilt worden, gegcen dic er
“abor .sofort miindlich und in der Folgozeit mchrfach
schriftlich protcsticrt habe., Auf alle Schreiben
habe cr aber nic cincn Bescheid crhalten. Im Juni
1954 sii er dann von dem politischen Offizicr dcs
Gefangnissces aufzefordert wordcn, ein neucs Gosuch
Zu schreiben. linch Beratung mit scincen Mitgefan—
genen habe cr dieslempfohl;ne Schreiben abgcsehickt,
wicderum ohnc cinc Antwort zu ¢rhalten. Erst im
Aﬁgust 1955 habe man ihn nach Moskau gebracht

und dort vcrsucht, von ihm scinc Zukunftsproblcme
zu erfahren. Bei dicsen Unterhaltungen in Moskau
habe cr verlangt, dafl crst scin Urteil gedndert
werden miissc. Vor der -ntlassung habec man ilmn

dann c¢rdffnet, daf die Sovjet-Union ihn nach der
gewlinschton ﬁndcrung dcs Urteilsgrnndes sondcr-
begnadigt habe.

2. Der Angcschuldigte hat nach scinen ciginen
Angaben der M,S.D.A.P. und der S«A. angchort. dic
Hitglicdschaft in der SS hat cr bestritten und
ol Hﬁ%lgﬁ%} ) dazu crkldrt, daBf iha im Jahre 1944 cin Gencrale-
«JI Bl.83 ‘rang in dacr SS angibotcn sci, den cr abgclchnt
' habe.
le1 Teil B ' Aus dcn ablichtungen der von dop amcrikanischun
Dokumentenzentril c gcsammclten Unterlagen iiber
Parteizugchdrigkeit usw. gcht hervor, daB der
Angeschuldigte am 1.4.1933 dor N.S.D.A,P. becige-
treten ist und Mitglicd der S.A. war, Aulcrdem
war er am 1.7.1933 dem N.S.L.3B. beigetroten und
nach c¢inem Ausweis vom 15.11.1936 zur Tétigkecit
im Zmt fiir Volksgesundhéit der N.S.D.4.P, ZUgC-
lasscn,

In den Personalakien der Oberschlesischen
Knappschaft.-hat der Angcschuldigte im Jahre 1940
dic Mitglicdschaft bei der N.S.D.4i.P. scit Endc

I
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April 1933 angugeben und sich als Sanitdts-Obor-
sturnfithrcr und t. Arzt der S.A.-Standartc 5 sowic
als Mitgli.d dcs N.S.—Arztcbundc:, dco H.95.D.~Do-

unad des deichsluftschutzbundes bo-

ontcnbundce
zeichnet. Din Ubertritt von der Z.A. zur S.8. oder

"die Verlcihung .incs -Rangcs mcht aus den Per-
sonalaktcn nicht hcrvor.
Das cinzige Dokumcnt, das den angeschuldizte
mit cincm SS-Dicnutgrad bezcichnet, ist der Vermoer':
¢s SS-Obursturnbamnflilhrcers Brandt iiber dic Be-
sprechung dcs Angcschuldigten mit Himmler im Juli
1942. In cincm zwciten Vermerk iber dicsc Be-
sprechuny, dcr nach dem Diktatzcichen cbenf.ills
von Brandf hcerrihrt, wird der Angceochuldigte lo-
diglich als "Profcssor Clauberg" ohnc den Zusatz
eines éS—Dicnstgradcs aufgefithrt, such dic nach
der Besproechung mit ffimmleY im Juli 1942 an den
Angcschuldigton abgoesandteon Schreiben sind stots
nur an "Herrn Professor Clzuberg" gerichtet,
wahrend dic in den Entwurf dos Schreibens vom
10.7.42 aufgcfihrten _mpfinger von weitcren Aus-
fertigunzen diczes Sehireibons sdmtlich mit SS-Réngeh
benannt sind. Auch dor Tritherc Kommandant dcs
-1 Teil C Hr.H 2 Konzentrationslagoers Auschwitz bezcichnet den
Angeschuldigten in c¢incr im Januar 1947 verfaBicn
handschriftlichuen .wfzeichnung iiber "Wichtirzt-
lichc TEtigkcit der. SS~Arzte in Auschwitz" als
"Nicht SS-iArzt".
%I?lﬁigg{h Z 4 Nach dcn Angaben ciniger im Ermittlungsver-
IV 31_101:155?’f;hr¢n vernomucncr Zcugen hat der ingcschuldigte
V Bl.282R. das goldcne Partciabzeichen getragen. Aus den Er-
mittlungen goht weitcer hervor, daB er in Auschwitz
kcine vollstindige Uniform, sondern Zivilklcidung
mit Un1formuu11gn (z.B. Hose, Sticfel) getragen
hat.
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5.3 Bl.12 ' 3. Der Angeschuldigte hat am 6. ipril 1933
in Kicl dic Ehc mit Elfricde Rimmcl gcschlossgen.,
Er hattc scinc spiterc Lhcfrau vorhcr

Bd.I Bl.136 ff in Kicl als Paticntin kennengelernt. In der Ehe
129k 1 zeigtc sich der sngoeschuldigte als sufmorksomer

Ihcmann, jedoch kam cs infolge hdufigcr alkoho-
lischer Exzesse und chelicher ‘Untreuc des Inge-
schuldigtcen wicderholt zu ha;sllghtn ﬁarnbn. Bei
cincr solchcn Gelegenheit hat dor buucdulmlgtc
seincr Ehcfrau cin goeladencs dJagdgewchr vor den
Mund buﬂﬁltbﬁ und gefragt, ob cr abdriicken sollc.
Sic missc auch fur ihn stcrben konncn, wonn sie
ihn liebe.
td.I Bl,138R In Konigsberg lernte der ingeschuldigte dic
Zeugin Irau Geyer kennen. Er zog dic Zeugin zu
scinen w iescnaschaftlichen -Arbeiten heran. Im Lauf¢
der Zcit kam ¢s donn zwischen beiden auch zu ngheren
Bezichungen. Dic Zeugin zog mit um von Kénizsberg
nech Konigshiitte und wurde dort Mutter Zvicicr
Kindcr, deren Erzeuger der angceschuldigte ist und
die ¢r adoptiecrt hat. .uch mit Frau Geycr kam es
Zu unschénen luscinandcrsctzungen, Im Verlauf
ceines Streits hat der angeschuldigte mit cinen
Messcr nach dor Zeugin geworfen und sic an der
Nasc verlcotzt,
Q.I PI.1§OR Im Kricg hat dic Ehofrau dcs anguschuldizten
o2 BLy135 zeltweisc in den Beskiden von ihrem Mann gctronnt
1.1 Bl.141 R gelcbt. Auf der Flucht mus Oberschlesicn blich sic
-E:%IBf%{gs wegen ihres Gesundheitszustandes in Zittau. als
sic nach Schlceswig-idolstein kam, war der Angeschul-
digtc berecits von sowjctischen Soldaten festze-
nommen, Nachden sic crst spdt crfahren heatte, das
der Lngcschuldia ¢ noch lcbte, haben sowohi sic
8clbst 2ls auch ¥ra
ge¢schickt,

Als im Herbst 1955 dic Sowjct-Union mit der
Rickfithrung der bis drhin festgehaltenen Kricgs-
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verurtcilten begann, traf der ingcschuldigte mit

dcn Qrstcn Transport dcr amncesticriten Verurtcilten
(Gencrclstransport) am 11, Oktober 1955 in der
Bundcsrcpublik ¢in. Zr begadb sich jedoch nicht zu
sciner in Fricdboerg/Hessen vohnenden Bhefrauw,
sondcrn or fuhr nach Kicl und nahm bci scincr
Schwester, Frau Hylla, i‘ohnung., Er vcranlasstoe

scine Ehcfrau und Frau Geycr, ihn in Kill aufzu-

‘suchcn. am 15. Uktober 1955 schrich der singoschul-

digte scincr Prau c¢incen Brief, in durz er ihr nahe
legtc, "ihrcn Zu- und Haushdltern zu cmpfchlen,
den Freitod duich den Strick zu wihlen, da cor
andercranfalls pcrsoonlich erscheinen werde; dann
aber werde ¢s nicht bei dem veorhdltnismiBig
milden Tod durch den Strick bleiben, sondern cs
werde vicl ocualvollcr werden.®

Dicscr Bricf csowic.das Verhalten des Ange-
schuldigtcn gegenliber sciner Frau und Froau Goyoer
in Kicl licBen den Verdacht aufkommen, daB der
Beschuldigte cin gemcingcfiihrlicher Geistoskraniker
sci, Das .mtsgericht in Kicl ordnctc dahcr durch
BeschluBl vom 22. November 18955 dic zwangswoisc

Pesthaltung des Jngeschuldigten an, der an dem-

sclben Tag: in das Landcskrankcnhaus in Neustadt

Uberfilhrt wvurde. Vor dcr Uberfithrung in das Londcs-
krankcnh us in @icustadt war dcr Angeschuldigte
wegen cincer Bruchoperation cinige Viochon in stati-
ondrcr Bchandlung in der chirurgischen Universi-
tatsklinik in Kicl. Da das Gutachtcn des Dircktore
des Landcskrankcnhauses in Necustadt vom 14. Januer
1956 zu dcm Ergcbnis kam, daB der Angeschuldigtc
zur Zcit nicht an ciner gemeingeféhrlichen
Geisteskrankheit lcide, wurde der Linwcisungsbc=
echluB am 3, Fcbruar 1956 wicder aufgchoben.

In dem gegen den angcschuldigten cingcleiteton
strafrcehtlichen Ermittlungsverfahren war bereits
am 21. Novcmber 1955 Haftbcfchl erlassen worden,
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Nach dor Uberfithrung nach Ncustadt vurde daher
der Dircktor dcs Landceskrankcnhauscs mit Schroiben
vom 25, November 1955 um c¢inc gutachtliche
Stellungnchne zu der Frage der Haft- und Vorhand-
lungsfihizkeit sowic zu der Frage der strafrccht-
lichen Zurcchnungs{ihigkeit gebeten. Das Gutechtun
vom 14.1.1956 hot dic VernchmungsfZhigkeit und
bedingtc Haftfdhigkcit becjaht, Eg ist weiter zu
dom Efgubnis celkommen, daB kceine Jnhaltspunktc
dafiir vorhanden scicn, daB der Angeschuldigte
in den Jahren 1942 bis 1945 zurcchnungsunfihig
gewesen sci.
Nach dom Gutachten vom 14. Januar 1956 hat der
Angeschuldigte bei den Untersuchungen im Landco-—
: krankitnhaus Ncustadt cinen starkcen Geltungsdrang
Bd.IV B1,33R gezeligt und sich bemiiht, scinc cigene Person
¢ hcerauszustreichen, Er hat sich bel den Untcr-
Bd.IV Bl.36R suchungen sclbot als cinen "Kampfhahn!" bezeichnet
' und engegeben, daB cr infolge seincr seringen kor-
perlichen GréBe (1?4 cm) als Kind unter stdndiger |
Zuriicksctzuns gclitten habe., Weil mon versucht habe,

aus ihm cine ldcherliche Iigur zu machen, habe cr

stots das Bediirfnis gchabt, sich zur Ychr zu sctzen.
Nach dor Riickkihr

des Angeschuldigten aus

der Sowjct-Union hnat seine Ehcfrau am 13. Dczember

1955 dic Schcidungsklage crhoben. Durch Urtcil

der 7. Zivilkammcr dcs Landgerichts in Kicl vom

17. April 1956 ist dic Ehe geschicden. - !
I1. Vorg.schichtc dcr Tatiskcit des ingeschuldigten

im Konzoentrationslager .wschwitz.

1..Dic Forschungen bis 1939,

Fachdca der ingeschuldigt. sich als Arzt fir
das Pachgcbict der Gynidkologic cntschicden hatte,
befaBte er sich auch mit der Forschung, insbcson-
dere mit der Erforschung der weiblichen Scxual-
hormonc. Dic Listec sciner Versffentlichungen
g P
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14ft erkennen, 1oL er cei " %0 viele ardbeiten
{iber das uorrnon des Cor:us Iutewsn eschrieben
Bd.1I1I B1.47 hat. Leine Forschunszen haben ihn in #Foechkreisen
: 2ls eine ..utoritdt auf dem Gebiet der weiblichen
Sexualnormone bekannt gewacht. Lr ist auch der

BA. 2 Yerfasser des Abschnities #"Die innere Lekretion
(Srief vom

: in ihren Bezichun:en zur Frauenheilkunde® in der
2}.11.35)

Handbuch von Veit-stoeckel (Wr. 45 der YNiste).
¥é.t Bl.18% ° Im Jeghre 1929 trat der Angeschuldigte in
Rd. b1 Bl. 208 personliche~wissenschaftliche Beziehungen zu
1rofessor Butenandt und irof. Schdller, als nach
einem Vortraz des _rofessors Butenandt in Kiel
der iAngeschuldigte seine eigenen l'orschungsarbeiten
auf dem Gebiet der weiblichen Sexualhormone fde-
Bd.I Bl.164 monstrierte. irofescor Schiller, daioals Chef-

chemiker der 3Ichering-Kahlbaum AG in Berlin, bcti

dem Angesciauldigten fiuir die weiteren Forschungs-
arbeiten die Hilfe der OCchering-Kahlbaum AG an.

Diese Hilfe bestand ausweieglich der BA. 2

(Schriftwechsel Clauberz/Schering) in erster

' Linie in der Gewdhrung von Forschunzsbeihilfen

und.in der Bercitctellung von Frédparaten. ius

B4.VI Bl.2C9 dieser wissenschaftlichen Zusammenarbeit ent-
" standen die Schering-Kahlbaum-Hormon-Xriparate

Irogynon und :roluton, die iliber die Grenzen

Deutschlands hinaus Verbreitung gefunden haben

und bei ﬁehandlun;_der Unfruchtbarkezit Anwvendung

fanden.

Bd.I Bl.195 Die Hohe der Forschungsbeihilfe hat der in-
geschuldigte im Verlaufe seiner ersten Vernehr
"mit 400,-- Rl monatlich seilt 1929 beziffert.

Auf den Vorhalt, daB diese Angabe unrichtig sei,

hat er bei der abschlieflenden Vernel:ung seine

Behau: tunz aufreckht erhalten und lediglich ein-

schrinkend hemerkt, deal er von einei nach Kriegs-

*

ausbruch liegenden Zeitpunkt ab nur 25¢,-- LI er-
halten habe, der Z:itraum, in dem 400,-- RL ne-
zahlt seien, habe aber ‘viel, viel mchr Jahre!
gedauert, als der geitraun der Zehlung von 250,--
' -32-







In diesen An-abon des Angeschuldigten tritt
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sein Bestreben in Zreicheinung, die Bedeutung
selner wisscnuchaftlichen T tigkeit und den Unfang
der ihm hierfur gew. hrten Unterstiitzung hervorzu-
kehren. 2Zwar hct er von der Schering-Kehlbaum AG
eine laufende Porschungsbeihilfe srhalten, die
halbjZhrlich bewilligt und nonatlich gezahlt wurde

P e A AT g e S TR et U

jedoch hat diese Beihilfe mindestens nicht wihrend

L

eincsbeceutend lingeren Zoitraunes 400,-— Ril
erreicht. Ohne .nz zabe der Hohe wird die Beihnilfe

in den 3chreiben vom 15. 12. 1933, 4. 7. 19%4 und
1.-1. 1935 =rwihnt. ius den Schreiben vor: 6. 6. 1935
ceht herver, 4af die "bicher gezahlte Forschungs-
beihilfe® 200,~-- R betrug und mit Ende des Menats
Juni 1635 ablief, ohne daB ven einsr Verlingeruns
der Zahlung die Lede war. Der ablauf der Zahlung
der Deinilfe vmurde von den Angeschuidigten nit
oeareiber vom 15. Juni 1935 bestitigt. In dem
Schreiben vor 3. Dezcmber 1975 wird die zunichst
wieder fir ein halbes J.hr ausgesprochene tewilli-
gung einer 3eth'1lfe von 50,-- RM monatlich anze-
kiindigt, nochdem der angeschuldizte am 21. Novenber
19%5 darw: sebeien hatte. Die Fortdauer der Zahlun.
wurde am 27. 5, 1936, 25. 11. 19%6 und 29, 5. 1937
bestitigt. Am 11. Juli 1938 wurde die Forcchungs-
beihilfe auf ronatlich 250,~= RM erhoht, um dem
Angeschuldigten die anstellung eincor tecinischen
Assistentin zu errmcglichen. Bis zum 3eginn des
Krioges behiclt die Beihilfe diese Huhe. Dies’
ergibt sich aus den Schreiben vom 23. 12. 1938,

_ 26. 7. 193¢ und 16. 12,139 ,

13d.IX Bl.98 Auf Vorhalt dieser Unterlagen hat der
Angeschuldigte angegeben, er konne sich auf

die Zahlung einer Forschungsheihilfe von 5U,-- RI
nicht besinnen; und seine ibrizen Behauptunsen

tiber die Zahlung von 400,-- RM hst er nur inso-
weltl e.ngeschrinkt, 2ls aus dem Schriftwechsel

33
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Hille Bl.22
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nicht der eindeutire.-Beweis der lishe der Beihilfe

hervorgeht, indesa er ongibt, von 1529 an zunichot

einnmal jehrelansz 470,-- R non-tlich erhalten zu
haben.

Am 8. 1. °§4 vies 1rof, 3Schoeller den Ange-
schuldjg*en auf eine Arteit von Cikowski iiber
die Sch angerschaftsunterbrechung durch Follikel-
hormon. beim Raninchen hin. Lr bat am 8. 2. 1934 von

“Veruffentlichunzen iber Schwangerschaftsunter-
€ ) =)

brechun en ‘bsuschen, nindest-ns aber in‘dinsem
Zusarmenhang nicht das %ort "Frogynon" su crwiinnen.
Auch am 15. 6. 1934 wandte sich Irof. Schoeller
gégen eine beabsichtigte lublikation des Anseschul-
diptén, in der die i*tglichkeit der Lignung
von frogynon f.r sbtreibungszwecke angudcutet
werden-sollte.

' In éinem 3chreiben vonm 15, 6. 1935 fiihrt
der Angeschuldizte aus, defll er mit :rogynon nicht
nur Schwancerschafien zerstdren und erhalten,
sondern auch herbeifihren konne

Das Interesue des Angeschuldisten an ciner

tenvoriren Sterilicierung geht aus einen hand-
schriftlichen Nachtrag zu seinem dSchreiben vom
16. 10. 19%4 hervor, in welchem er sich bei irof.
Schoeller nach Literatur liber diese Frage erkun-
digte (im Zucammenhang nit Follikelhcrmon). Als
eigene Verdffenilichun:cn zu der Irage der Jteri-
lisizrung hat der Angeschuldigte die unter Kr.
und 47 der Aufstellung seiner Arboiten aufgefithr-
ten Beitriiye bezeichnet. Hiernach hat c¢r im Jahre
1935 (Zeltschrift f.Seb.u.Gyn., 112 2d., 7.1)
iber "Lx' erimentelle UntETJUCHUﬂbOn zur tcmporiéren
hormonalen Sterilisierung und zur Behebung hormonal
bedingter Sterilitét (Kurzdauernde temporire
Sterilitdt bei Yeibchen durch Follikelhorinon
und im Johre 1936 (2bl,.Gyn.1936 Hr. 25) iiber
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-“xﬂe Stixulicrunsg der mZnnlichen Geschlechtsdruae
durch weibliches Sexzualhoriion" geschricben.
Soi;ohl der 3chriftvechsel mit der Schering-
Kahlbeum AC als auch die Veroffentlichungen des
Angeschuldigten crgeben keinerlei Anhaltspunkte
dafur, dal der Angeschuldigte sich bis 1939 mit
deil zroblem der Sterilisierunsg der Frau praktisch
- oaer gedanklich befaBt hat. Das Interesse des
Angeschuldigten an Unterbrechnunz der Schwanzer-
Bd.I1X Bl.158  schaft und temporircr Sterilisierung beruhte
lediglich auf der irforschung decr Hormonauswirkung.
Bis zum Jahre 1939 ist nicht ersichtlich, daf der
Angeschuldigte einen veg suchte, um die in der
medizinicchen iraris iibliche orerative Sterili-
sicrung der Frau durch eine operationslose lietho-
de zu cersetzen.
Ein dufierlich erkennbarer Wandel in der

T tigkeit decs Angeschuldigten tritt im ‘Frihjanr
1940 ein. seit diescnm Zeitpunkt befaftc er sich
nit Untcrsuchungzen, die die hoglichkeit der
dauernden oder tem.ordren Sterilisicrun~ der Frau
betrafen und diec sich nicht mit dem

des Angcschuldisgten - den weiblichen

nonen -~ btefalten, sondern die Erreichung

lcitersf

diels auf ecinem anderen tese erstrebten. Die
i

Sterilisicrung sollte durch Verschlufl des Ei
nach kitnstlicher Lrzeugung von Intzindungen oder
mittels Versto fung crzielt werden. Der Beginn
dieser Arbciten £411t zeitlich it dem crsten .
Besuch des Lngeschuldigten bei Himmler zusammen.

2. Die Arbeiten an der opcrationslusen
+dterilisicrung.

Bd.I Bl.18% A. Seit 1933 nat der kngeschuldigte nach seinen
Angaben den Ilan deor Griundung ecines Forschungs-~
instituts fur Fortpflanzungsbiologic verfolgt.
Er war ceswegen bei dem Irisidenten des Roichse







gesundiriitseiten, Heitir, und bei den Xeichs-o-
suncheitsy: hrer, Dr. Conti, vorsteilis -cwordcon,
Im J-hre 1935 will der «ngeschuldiste des Angebot,
ein solehes JTn.titut in Heidelberg ¢inzurichtcn,
abgclchnt habun, weil er befurchtets, ozne cine
eigene Klinik runz auf das Forschunzesewiot ab-
gedr nzt su werden. Auch die spitcre .wusarboituns
Bd.I Bl.189 ﬁinnr benkschyift var ergebnislos. ..1s er noch
Ubernahic Ger -rausnklinilcen des Ynapp chafts-
krankenhieuwses nd des wi.uccwigs—trankenhauscs

in Kenigeshitte bei Dr. Conti vorsteliiz wvurde,

um ihm Zie¢ wusarbeitung tiber den Ilan cincs
Forschun;sz-‘“ﬂ & Zu Uberﬁeben, soll Dr.

den Angesciwuldiszten erst lanzc haben warton
lasscn, um ihe dann nur zu erkléren, daf cr im
Augenblick ine Zcit habe, mit ikm iibor dicse
Dinge 2u spre ;‘,.-' ang.schuldigte solle
zufricdin sein, venn 2r jetzt zuei Kliniken habe.

E. lncse onti crhaltoene Lbsase rief

den .rier des angeschuléisten hervor. Er BuBcrte
8ich hicrilibcr in seinen Sckanntenkreise, inshe-
sondcre cuch zu cirnem ihm aus Xicl h¢kanntcn
SS-Fuhrer biax schneller. Nach Darstcllung des
Angeschuidizten sollen soine Fline vu

lelhnung des Dr. Conti cureh Schnellce

ler hoeran: tragen vorden sein. Im ifirg 19

will dcr Ansosc quldigte cinc Aufford:.rung cr-
halten hahcn, boi Himmlor sur Riicksnrache zu
¢rscheinen, und on 22, 3. 1940 in Zerlin Hiemldr
seinc Pldne vorzetrasen h:ben. Dieser Vortrag
unfalte ndach seinen Angaben insbecondere fol-cnde
drei lunkte: ‘

(Herstelln g tnd .¥iederherstellung der Fort-

a) die individuelle Unfruchtbarkeits behandlung
P -

Pflanzungsfihigkeit bei kinderlosen Frauen),

He e

. -
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b) Untecrsuchungen iiber dic Zunahme der Unfrucht-
barkecit infolge Untercentwicklung der Fort-
_pflanzungsorganc (klcine Gebirmutter), dic als

cin Erndhrungsproblem betrachtet viurden,
h] Ersctzung dcr opcrativen Sterilisicrung durch
cine operationslosc Mcthode.

Himmlir soll nach doer Darstcllung des Ar
schuldigtcn zwar fiir alle drci Themen Intercsse
gezeigt, cinc Untarstﬁtzun; in den boiden ex
Punkten fiir Kricgsdaucr jcdoch abgelchnt
grofiziigigstc Unterstiitzung aller dinsche
Kricg zugesagt habin. jn der Erforschung
Problcms dcr opcrationsloscn Sterilisicrung s
Himmlor jedoch sofort intercssicrt gewescon.,

Fir diesc arbeiten crhiclt der Angeschuldigte
auch sofort dic matcriclle Unterstiitzung ifimmlers,

|
I
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“Bd.T Bl.192 schen Wisscnschaft dic Kosten der anschaffuns cinc.

der veranlafitc, daB dic Notgemeinschaft der deut-
%d,IH Bl.35 Rontgengerites und éder Anstellung cincs wissen-
_ schaftlichcn /lssistcnten dibernshm.

Diesc Untoerstitzung der nunmchr beginnoenden
Arbeiten 2n der operationsloscn Sterilisicrung
begrindet der ingceschuldigte damit, d=f Himmlor
bei dicescr Ricksprache criannt habe, daf ihm - dem
angceschuldigtenr -~ houptsichlich 2n der Erforschur
dicses Problems gilegen gewescen sci. Himmlcor habe
ihm erkldrt, daR cr sclbst an den andercn Problumcn
mchr intcrcssicrt sci. Dorauthin will der Angcschul-
digte gcantwortct hoben, daB ¢r zundchst an dom
Problem der opirationsloscn Sterilisicrung arbei-
tcn wolle, tecr dom er scit 1€ Jahren ohne Aua-
arbeitungsmdglichkeit. herlaufe.

Dicsc Darstuellung des hngeschuldigten wird
cinmal dadurch widcrlcgt, daf Hirmlers besondcres
Intcressc der Zrforschung der lioglichkcit der

Nr.3 Unfruchtbormachuns ~21t, um auf dicse Weisc dir
T
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dic¢ Gegner dus Drittoen Recichs nicht nur zu besic-!
gcn, sondirn cuch zu vernichtcen {n¢gntivc Bevol-
kcrunsspolitik). Unabhidngig von dem .ingcschul-
digton ist dohoir auch dic Méglichkeit der Unfrucht-
barmachung durch Rontgcnbestrahlung und auf ncdi-
kementosem Voro goprift worden. Zicl dicser Unter-
suchungcen war o5, dic betroffencn Personcn unter !
Erhaltung ihrcr grbeitskraft unbemerkt von Ihnen
an der Foripflanzung zu hindern,
‘Gegen dic Darstcllung dcs angeschuldigton
sprechen auch dic Bekundungen dos fritheren Keomman-
Teil € Nr. danten von .luschwitz, Hoss, nach dencn Himmlér
24 dcen ingeschuldigten infolg: scincr crfolgreichen
Unfruchtbarkeitsbechandlungen kennengelernt hat.
Bei cincer Untoerrcdung wegen der Behandlung der
unfruchtbarcn Frau .incs hohcren SS~Fihrcrs habe
Himmler dic Frage aufgeworfon, ob nicht aucn dcr
wntgegengesctate Sriolg erreicht werden konne,
da ihm an cincr schn:ll wirksamen, sicheren und fiir

Masscnanwendung gucignoeten Sterilisi.rungsmcthode

BAa.III B1.2002 | gclegen sci. auch dic ingaben der Zcugin Erdclbr-

zeigen, daf der angeschuldigtc nicht aus cigener
Initiativc, sondcrn auf Anrcgung von Himmlcr

"dic¢ Erforschung der Sterilisicrung in ingriff
gunommen hat. Der Jngoschuldigte hat ihr in
August 1944 crzihlt, daB cr von Himmlzr pcrsdnlich
beauftrugt worden sci, Fraucn im Konzontrations-
lager zu sterilisicron, um cine Ubervolkerung
dicscr Rassen zu verhindern.

Auch der sngeschuldigte hat in den JLt
beginncnden Srbeiten nicht dic Fortfiihrung scincr
cigenen Forschiungsarbeiten geschen. Luswcislich
scincr cigenen Erklédrungen gegeniiber der Knapp-
schaft hat or sich stets darauf berufen, cr habe
cincn "bevélk.rungsposlitisch wichtigen® auftrag

pd. III Bl.65R auszufiihrcn, Yonn der angcschuldigte dem Zcugen
‘von Jiichcn crklidrt hat, nicht Himmlcr habe ihn,
~38-
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-sondern or habe iimml.r benutzt, so trifft dtcao
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nur insowcit zu, als ¢r sich an .dmmlor gewendet
hat, um Adcsscn Untcretitzung zu crhaldoen. dicrfiir
war der angueschuldigtc auch bereit, suf den Suftrag
Himmlcrs in Eczug_ﬂuf dic kiinftige Richtung scincr

o S e TR PR

Arbeitin cinzugihen. 0b der ingcschuldigte zu die-'
scm Zeitpunkt den ghnzen Umfong und dic Juswirkun
gen des von Himmler erteilten Auftrags crkannt h~t,

Y —

mag offcn bliiben. Im Jahre 1942 war cs ihm jedon-
falls klar gcworden, daB es Jiimmler ouf cine

Masscnsterilisicrung ankam,

C, Bald nach dcr Unturrcdung mit dimmler nahm
der .ngcschuldigte dic ..rbeiten an der Erforschung

B i s L s D .

cincr operationsloscn Sterilisicrungsmethode auf.
am 8, Scptember 1940 erbat cr von der Knapp-
schaft dic Genchmizung, den issistonzorzt Fudalla

e e
F
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S

Pyp—

und die #ilfskraft llaria Spyra zu Lasten dor
P

Z
deutschen Forschungsgemeinschaft

bcechdftigen zu
lh.4a Bl.9’ dilrfen., /nstclle der am 31.10.1940 ausgcschicdonen

: Frau Spyra wurde spdtcr Prdulcin Kopf, jotzt Frau
h.IX B1..196 . Bimlﬁr, cingcestcllt, Der Zouge Dr. Fudalla hat vom
d,III Bl.132 . 1.9.1940 bis zum 28.2.1941 unter Leitung des .in-
d.V Bl.182 1f geschuldigten gearbeitect. Dr., Pudalla absolvicrte
" in dicser Z.it scine mcdizinalpraktische Tatigkes
auf gynélologischem Gebict und sammclte MNaterinl
" fur secinc Doktorarbecit. Von den angeschuldigten
hatte cr den auftreg erhalten, cin Mittcl zu
finden, das im Eilciter nach voribergchender ori-
lich begrenzter abaktericller Entziindung Zu cincr
Verncrbung und Verklcbung flihren sollc. Zu dicscn
Zweck wurden VLTSUChEtiCTGEthEHbt_Uﬂﬂ der Bilci-
ter freigelegt. Mit ciner feincn Injcktionsnadcl
vurden vexrschicdene 1"'iilttcll,. von dcnen men sich
die gewiinschteo Jirkung versprach, in den Eilciter
eingespritzt. Dic Untersuchungen des Dr. Pudalln

-70
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crgabin, daf cinc Losung, dic 10 4 Formalin cnt-
hiclt, in Ticrversuch dic gewollten norbigeon
VerschlicBungen der Bileite r zur Folgc hatte.

Boi Bcundi&ung Scincr Tﬁtigk01t war cin JbschluB
dicser Forschungsarboiton noch nicht crrcicht.

Nach Darstcllung des .ngcechuldigten waren

dicse Versuch. Endc 1 1940 odcr unfang 1941
schlosscn. Er will dicsc Versuchc am Ticr vor dor
Einst 1llunz dce Dr. Mudalla 2llcein begonnen und
spdtcr all.in abgcschlosscn haben. dicrbei habe cr
cntdeckt, daB cinc Losung mit cinenm Gehalt von

5 = 10 » Porm:lin gcecignet sci, cine recizlose
Verklcbung der Bilcit;rschl:imhautfaltcn Zu crziu-
.gen. Dicsc .ngaben het der Zeuge Dr. Fudalla bei
cincr Gogentliberstellung mit dem ingeschuldigton
bestdtiat.,

I‘Jll\.’l LR

gt. Un Aic¢ Binwirkung dcs Formalin oud dun
Cr 2u crreichen, will der angcschuldigte

den Eilcitcr an 2 Stcllen unterbunden ung dic
Losung in dic so gcsehalffenc "Kammer" cingcspritzt
habcn. Dicsc Virsuchc hiatten wciter ergoeben, dap
-¢inc solchc T rialinlésung auch im Bauch der
Tierc kcincn scnddigenden Effckt hatte.

' Nach dcr .uffindung des dic gewiinschto
Reizung crzcugenden Stoffes kam €3 dcm .ngcschul-
digten darauf an, cin schwer~viskoscs Mittel zu
findcn, das als Tri iger des Formalins dicnen und
bei ainaprltuuhf des Prédparates durch dic Gebs
mutter 1n*ol;w dcs Grades der Viskositit inm Zilci-~
ter licgen bleiben colltc, statt durch dic der
Gebdrmutter abzewondto Vffnung des Eilcitcrs in

die Bauchhthl. zu cntweichen. Un cin: Kontrolle

der Lln“prltduﬂ” 2u ¢rmoglichen, muBtc das ge-
suchtc ™itic

cnthalt clla

zugleich cincn Xsntgenkontrasistofi
als diesen’ -nforderungen genlis.nd orhicl+
der ingcschuldist. noth scincen JAngaben von dem
Tiir dic Scher *ing-Kahlbaun AG tatigen Dr.Gocbel
das uco—r0H+Jur gclicfert.
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3d,III B1.50 ' Nco~Rontyum ist nach den Angoaben der sach-

;i g% gi 156 verstindizen Zeugen Dr. Schmidt und Dr. von
Bchring oin Kontrastmittcl auf dcr Bazis Barium-
sulfat zur Darst.llung des Darms. Es war dem
Angoschuldigton wedir in der Zusoammensctzungs noch
in scin.r sonctigen Verwendungsmoglichkcit bekannt,

3d. IX Bl.32 Der angischuldigte schauptet, cr habe wegen

|

der Beschaffung “cs geeigneten Kontrastmittcls
nar mit Dr. Goubcel vcrh-ndclt und dic Ticrvoer-
d.1 B1.201 suchc im Mirz 1941 buCWdCt ‘da cor zu dicscm Zcit-
‘ punkt svinen Borieht ibcr dic Ticrversuche an
Himmler crstattct habe. :
Tatsichlich waren dic Ticrvoersuche zu dicscm
X Bl.197 Zeitpunkt noch nicht zbgeschlosscne Dics ergibt
" sieh aus den .ngaben der Zougin Bimler und aus

X
1102

cincm' sktenvermerk dos Zcugen Prof. Dr. Hohlweg

e w \,,uw,..- ST e, WA v v i el T AT T I i

vom 10.3.1241. Hicrnach hat dcr Angeschuldigtc
den Zcugen um cinc resorbicrbarc Masse gebetcen,
dercn Schmelzpunkt bed 420, kecinesfells eber

ibecr 48—500 licgen und c¢in Schlceimhautreiz-
mittcl cnthalten sollte. Das gewiinschtc ®ittcl
s0llte in fliissigom Zustand in dcn Eilciter
gebracht werden, dort crstarrcn, resorbicrt werdon

: und durch das Rcizwittcl Entziindungen hervorrufon.

3d.III B1.58 Prof.Dr. Hohlwcg hat den Angeschuldigtcn an Dr.

: Gocbel verwiesen, der mit der Herstcllung doer
verlangton Prédparatce bcauftragt wurde. Dlese vur-
den mit Schreciben vom 19.4.1941 am 22.4,1941 ubbl—'

andt. Sic sind dcmnech bei dem nngcschulalgtbn
erst nach Abscndunr des Berichts vom Miarz 1941

.an Himmlcr ecingegnnaen. Am 17.7.1641 ist je 1
Flasche 10 % Leindlestcr jodiert und 10 % Lein-
6lester Jodlart 0,2 % Novocain auf P.St.Grundlagc
den dngoschuldigten liberszndt worden. Dicse Prii-
paretc sind von dem .ngeschuldigten cbenfalls fiir
dic Ticrversuche verwendet worden, Das Schreiben

(W,

d.IX Bl,100
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des angeschuidigicn vom I'irg 1941 an Hipmler

licgt nicht. vor. .¢ enthielt ncch den Angaben des
Angeschuldiszten einen Bericht iiber die Forschungs-
tiétigkeit und die Bitte, er moze ihm guf einmal
50 #“resetzlich zu sierilisierende FPrauen” zur Ver-
fugung stellen. Die lrotwendigkeit, diese Frauen
fir 6 - 8 ochen unterzubringen, wurde hierbei
anzeblich 2ls ein weiteres Argunent fur die Ein-
richtung dec crbetenen Forschungsinstifutes betont.
An den 5C Frauen wollte der Angeschuldiste veine
PTierversuch 2rfeorschte Stofilisjcrunﬁsnethuue
nunmehr auf den len¢:hen Ubertragen.
D. Yach iernmlndlicher aufforcerung durch den per-
stnlichen Ltobh i mlers fuhr der Angeschuldigte
im fiai 1G41 nach Berlin zu einer Besprechuns it

Hi mler. Der Angeschuldigte hat angezeben, dal
(‘ ¥ ‘1. —

izse Riickeprache anm 1, oder 2. lini 1641 statts
™

e

funden haobe. Aucwelslich der 3Briefe des SS5-Bri-ode-

)

fuhrers Dr. Grawitz, der hierbei zuse-en war, wur-
de der Vorirag wa 27. 5. 1241 sehalten.

Der sngeschulliste hat sich dshingehend e-nge-

“lassen, d-ft udimmler ihm vorseschlagen habe, die

ﬁbertra:ung seiner Sterilisationsmethcde auf den
lienschen an 50 Frauen decs Konzentrationslagzers
Ravensbrick vorzunehren. Diesen Vorschlag w.ll er
mit cer Begrindung ab-elehnt haben,_er konne
nicht fir 5o lanse Z it von Konigshiitte fort.
Innerlich cei fir diese Ablehnung aber entschei-
dend -“ewcien, doB er nie in einem Nonzentrationg-
lager arbeiten wiirde. Bei dieser Ablehnuncs habe
er die Zustinmung des Dr. CGrawitz 3:funden, an
den fdinmler ihe in drrizen - insbesondere vegen
der Behandlurg unfruchtbarer Frauen von 3S-Angsc-—
horigen - verwicsen habe. Bei der anschliefienden
Besprechung bei Dr. Grawitz sei besprochen vorden,
daB drei Universititen vernflichtet werden sollicn,

-4 2~




T e S T, i T W e, s il i e aat

. ¥
- f




T g P L T e Tl T 0 0 e, o ey 7% P e L i T L ] ‘

e

e v—

42 =

die'Unfruchtburkwltubaatﬂdlun* decs nngesc?ng1"uﬂn
anzuvenden und ﬁbcr das Aesultat zu berichtoen
Nach dicsem Be: uch bei Dry Grawitz will der inge-
schuldigte zu dem S5-Pihrer Fax schneller gegan-
jen nein, der ihn vor DUr. Grawitgp zevarnt habe,
well dieser sich-nur zwicchen ihn und GCimmler
schicben wolle, un die TPriichte Sciner Arbeit zn
ernten. Ir hcobe sich deshalb nach der Riick:ehr
nach Lenigzchiitte noch in der Nacht hingccetzt unad
iﬁ cinem Brief an Himmler seinen Lrstauncn Aush
druck segcben, dal jemend zwischen ihnen stchen

.

=

solle. Auf dicsen Brief habe ihm Himmler person-
lich umzchend Leantwortet, daB alles bLeim alten
bleiben sollc.

Dicse Darstellung des Angesciuldigten wird
durch den Inhzlt des iricfes. des 5S-3rizadefunrers

-

Dr. Grawitz widerlegt, dor folgenden .Jortlaut hat:
“Der fieichsfihrer— 3erlin, den 29. lai 1841
Reichsarzt 53

IvV/98/41

Betr.: Unfruchthar achung von Frauen.
Bezuz: Vortrag bein Adcichsflihrer-58 am 27+5:41.

An dcn
Reichofuhrer-
Hcrll ke 33
ATlnd“nlLT cht~-.%
Reichsfithrer!
Bei der am 27 5.41 im Beisein von Pchn rrofessor
&
LA

Clauberg st ”“nmeﬂun ztoﬁrcrhunw Uber dessen

.

ir oerati nsloscn LrlrnrM»Ha“ .
iachun: ind.: ”akztlﬁrr rauen ist lcider ein iaiB-
verst ndnis unterlaufen;

neuve i“zthodo

Prof. blqv“o*’ benotigzt zur Aus 1be1tvnﬂ der Le-~
thode ¢ic nhi.: rfiir bereitizustellenden Frauecn bei
8ich in sciner eizenen Ilinik in Kénigshitte oder
in Cer N- ‘he,

¢a dic ur,hufe sich noech in gder ~usarbeitung

Lefing-t, '

da irof. Claube 5 filzritr seinen cigens dazu

veschafit- i rarat an vrt und Stclle

b’no*ln*

bel Zv chhﬂﬂf“Tlvn Jederzeit zu Operationen

- PCrsunlich zur J:riuaun" stchen wug,
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wirklich c¢rllirt worden wirc. Dic mongelnde Be-

= A%, ~

Einc nocluzali ¢ ein:chende Aussprache it Irof.
Clauberyg hat orgceben, daB unter disson Umstinden
eine Durchfuhruns der Versuchearbeiten in Ravens-

bruck nicht in. Frogse kommen kann.

Bei der uncrhorten Scedcutung, dic cin solches
Verfahren im Sinne ciner nepsativen Bevolkerungs—
politik haben irde und der daraus sich ercohenden
Wichtigkeit, eine cinvendfrcie Ausarbeitung der
Hethode it allén itteln zu fordarn, crlaube ich
uir daher, .leichsfithrer, den Vorschlaz, irof. Clzu-
berg cin entsorochendes Forschunrcinstiiut in odor
bei Konigshiutte einzurichten und dicsom cin Frouon-—
konzcenirationasleocr fir o¢twa 10 Feorsonen anzuslic-
dern. :

Zustirzendenfalls bittc ich um ErmEchtiguns, nit ;
SS~Grup_ cnfihrcer iohl und S-Bri-adcfuhrer Gliicks
das -“ieiterc in Threm Auftrage verhandcln zu dirfen.

722. Dr. Graviiiz®

Dicscr Brief beweist, daf bei der Begprechuny vom
27.5.1941 der Vorschlag, die Sterilisetioncn im
Kenzentrationslozir Raveasbrick durchzufiihren, von
dem Angaschuldig%cn nicht absclcehnt vorden ist.

e

Us hdtic kcinee Hinweises auf ein Lifverst-nanis
bedurft, wenn dic von dem Angeschuldizten bchaun-~
Tete Ablehnun: einer Tdtigkeit in Ravensbruck

recitschaft zu cin:r TZ%igkeit in Ravensbriick hat

der Angcschuldiste crst an der anschlicBenden

™y e, e

Besprechung mit Dr. Zravitz klar ausgesiroenen,

da andercnfalls das Schreiben vom 25.5.1641 keincn

Sinn hdttc. Der angeschuldiszte ist jedoch auf

Vorhalt c¢icscs schreibens bei seiner Darstellung %
des Verlaufs der Untcrrcdung vom 27.5.1G641 zcblic- {
ben., ) ’

L. In der Zzit ven Juni 1641 bis mai 1942 vurde, ab-
gesehen von der rortfihrung der ficrversuche, we- E
der von Lirmler n.ch von dexm Angeschuldictoen ctwas i
untern.nren, was der L8rderung dcr prakticchen E
Anwendung der sicrilisicrungsr.cthode des hnge- g

schuldisten ki ttc dienen kénnen.

i Sl it e A LRl ¥ T T T . & s e EL R P R T T N S T S S e







3.V Hulle
31. 287
£31.15)

34,1

Peil A

44 -

"Dies ergibt sich daraus, daB das nun folginde .>chrai.-
ben dcs angescluldizten vem 20.5.1942 auf den Brief-
wechsel vom 5. und 1G.6.1941 Bezug nirmt. auBcerdem
bestitigt dorx sangeschuldigte, daB cin Johr lang
nichts ju.c“*H Dicscr Brief vom 30,5.1942 hat fol--
genden  ortlaut. :

"F¥rofeasor Pr. sud. C. Claubcrg
Cheforzt dor irovenklinikon des
Kna~Lochaftskraniicnhaur 8 .
und dcs Lt. Lodvig-Krankenhausoo

Konwtsnuttv £
decn 30. lal 1942

An den Reichsfiihrer—~SS

Hzinrieh Hivslar

durch dic Hond von L5-Obers rupzhnfuh¢c“ und
General der Zolizei Sewrause

[ =
e e e S e i i 2 et =ittt gt . —— —

asehr verohrtor “eichsfihrer!

Auf mein Schreibon vom 5:.6.41 “Betroffond
Forschun:: aln titut filr Fozt-flanzun-ebiolo iod
erhiclt ich damals dic uugchends, vom 17.£.41
daticric Antivort Ihros pcr"hul¢cdcnvh64wﬂr nten
SS5~Sturabannfihirer drfn_t, deB Gie - Reighs Tehrer -
sobald alc meglizh aul meine ausfi hrungon zuriicl -

kormen worden., Ohne Zwecifcl haben dio Yurz darauf

cinsctzenden weit wichti  eren Kricgs-:eschchnisso
diecscs verhindert, !

“enn ich 2s kvrz in “rinncrunz brin-.n darf,
80 war daomals das Ucitcrkommen in rciner Arbeit
zundchst an dcpr Frage gescheitert, vice die Zur-vVer-
f pungstellungs ven J.d.minﬁﬂﬂfﬂrno? ¥Or sich gchen
sulle. - .it dem Stabefinroer Ihrer hicsircn Dicnst-
stelle, SS-Oherecitur:: ‘bannfahrer Dr. Arlt, bin ich

elegentlich ciner wiszinschaftlichen Untcr-

haltung auch auf rcinc ﬁOI“Cnunhﬁu“ulbkalt in
der & ortpflah.uq "01“1“”1; Zu szrociien f::O.ﬂCh.'
Herr Dr. Arlt sagte mir hicrbei, daB dc crjenige,
der in Deutschland heute an derarti-en Dinzwen
cin besonderes Intorcsso habe und =ir holfen
kbﬂnuc, ulu, sehr verchricr dcichsfuhrer, scicn.
Als S.,-; ngchirigzen vnd Stabqf”kr“r Ihrer hicsigen
Dlonstst llc habe ich ihm dann kurz davon berioh—
tet, dab ich Thnen borci ts in dicscr Angclegenheit
vOrtrag gchalten haba,

Wach dicsor fucliprache crleube ich i Zc—-
horsenst, Sie, Rcichsfnhrcr, zu bittcn, mlr
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hicr in Ob.rsgehrlogicn, die Noplichkiit zu zcbun,

S —— - ——————d b i il i,

dic arbuitin 'W¢ch£wlzun zu kdnncen.

Zur 3cpr.ndung desscn, was auscnbli ckllch Cuba
zem windesten verliufig - noLleaL; wdrc, scicn
noch c¢inaal kurz dic boiden vordringlichoton Fra-

gestellun:en und Grund:irobleme aubef.th.

A. In dcxr Frare der yrositiven 3cvsllerunso-
politik vixlanst 31 cventuclle oder
hoehstwohracheinlich 3o acutun;, der Bodoen-
boviirtschaftuns fur éic we 1”11cnh Fort.--

flanzun; sf hi kit Klarung., - Sic nufB

zuiischet o riacntell am fir crforschi
und crgrindct werden (und cwoer om S.Tich-
wortlich frvchtbarsten und "in der ¥Frucht--
harkeit chici z2itls andolbaren Lyneri-
mentoliicr - dum m.nwnchcn) ~ Die Fruze
lautet; ob sute Allge.cincrnihrune mit
rch ini:r‘Lv-,;hlrf‘rnh;.e., Foyonnenen

Futtor die Fruchitbarikcit s ‘¢n ¥ann und

v.onn das der rell ist - '

(rositiver odor nesativer

vortlich wirc.

WL Ry T A TR P TR T R T T T T L 0 \

'ranc der
AC"“LIL cS 5'
U“B nuncchr vom
ich dic iwcglichk
_;40a¢4 \tcrjliki,rt a
dic crsten Versuche
u?;u"'*~un verden mul.
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Dazu ist ncitiviendiz:
Zu; b ”x-; itsoroblem una Eodenbae: irt.

e e a5

uns. zwar roglichet “unbherithrtes®,
\lluﬂu ofer visher #“gc? 1t bevirt-
sch. ftetes. Mur die ersten anzustellen-

éen Ii rversuche wiirden 10 !.oxzen min-
desitens bendtipt verden.

2) Yersonal zur Bestellung.

3) Pierwaterial ~ d.h. einige hundert
vieibliche Kaninchen, sowie die entsprechen-
de notviendige Anzahl rinnliche.

4) lierstdlle und Tierunterbrinsunsends-—
lichkeiten.

5) 1PruLlener und =3etreuer.

LT NI A Y WA T 2 T P S e

inlose Sterilisiexruns

Oﬂﬂerurtcr ringunzoacglichkeit von
¢ils § bis 10 Frzuen (;ane+rguh;
oder zu zweien), entssrechend den Ver-

hidltniccen von Krankenzirriarn.
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2) Ront:en-S:ezizlansaratur nit Linrich-

tung und Zubehdr.

%) Kleineres Instrurentarium und liaterial.
deichsfuhrer! Ohne Ihrer Intscheidung vorsreifen zu
wollen, erlcube ich wmir, den Vorschlag zu wachen,
die zu A, und B. notwendigen Vercuche sowie
Einrichtungen im XZ. in Auschwitz durchfi hren las-
sen zu wollen. vie ich Ibnen bYereits in rieiner
rnundlichen Besprechung ~csagt habe, unterordne
ich miech Ianen sehr pern als uciter eines For-
schungsinntitutes, 225 ausschlieflich unier Ihrer
Rezie 1 uit.

Ich z2laube, daB sowohl hincichtlich der Zurverfii-
rungstellun:, decs landes, der notwerndigen Tiere,
des Betrecuun;spersonzls und der lMenschen ein An-
schlufi an Iar Lager in Oberschlesicen 'die besten
Voraussetzunzen bieton wlirde,

Barmittel riiflten nur aufgebracht werden fiir die
Beschaffun; von:

Zud.) 1. ficrmaterial. . :
2s terial fur Tierstille und -Unter-

5
Zu B.)4.

hedfte. arbeitskraft zur Beauf-

- ———

———— -

B, nnzial-Rontren « Sinrichtuns,
6. Rleineres Instrume: u 197,

Reichsfithreri Die hier gemachten AusTuhrungen und
Aufstellungen beziehen sich darauf, dal zunichst
einmal das zur Ljsung dieser Frage Netwendisste
und Vordinglichste geschaffen i und in Gang
gebracht wirde, Ilcine Vorschlige sind durchaus

der augenblicklichen Zeit angepaft und versuche

den UmsiZnden Rechnung zu trazen. Da ¢ich ein
Iroblem aus der andern ersibt cder - ich will
lieber sagen - viele weitcre lrobleme aus eincn
sich entwickeln und weiterhin neue sich aufwerfen
vercen, ersibt sich als Ideal eines in ErwZgung

zu ziehcnden “Forschungsinstitutes fur IFortpflan=~
zungsbiolosie des RPSS", ein Xomplex cinesteils
weit griBeren, andernteils konzentrierter zusammen-
gefaBien liaBes, Ein Vorschlag dazu sei in der An-
1o e kurz skizziert beigefigt. Er ist es, dor die
Moglichkeit der Verwirklichung aller Ihnen darge-

Eancn und besrrochenen Gedankensinge bedeuten wiir-
€.

r
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Heil Hitler!
Ihr sehr ergcbener
gez. 1rof, Clauberg®
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Dicscem drci Schruihxaﬁchincnscitcn unfasgenden
Schriftatick war cin in Maschinenschrift verfafiter
und von dem Angeschuldigten perscnlich am 30.5.42
unterschricbener "Flan fiir cin Forschungeinstitut
fiir Fortpflanzungsbiologic“ mit ecincr handge-
schriebencn Skizzc beigefiigt., Die maschinen-
schriftliche Anlage lautoet:

"Plan Tiir cin "Forschungsinstitut fiir Fort-
pflanzungs™iclopie.

e et e —— s

Dic 4untrale, von der alle Idecen ausachen,
die krodlcuc aufcoeworfen und ihre Durchf. hrins
geleitet und schliefilich in die Iraris unzevertet
werden, ist und bleibt dic Klinik. - Sic muB
glecichzeitig winc oburtshilflicha £linik scin.
Denn dic robleme (seistens horinonaler avt)
s.iclen nicht nur in gic .raktische Fraucnheil-
kunde und Gcburtshilfe hiniiber, sondern greifen
tief in sie hinein und bleiben aufs engste - auch
nit der Schwanzerschaft und Geburtshilfs - vor-
bunden. Dicse rroblere zind ebenso unabschhar

wie sehrittweine lﬁsunghnutwendig als sie fij

die Zukunit erfolxvershrechend - such fiip die Ge-
burtshilfc - sein. dorften.

In diescr ¥linik nud die L.0zlichkei
sein
a) bisher vniruchtberc, fortnflanzun-sorviinsehioe
Fraucn intcensivst durchzubechandcln, sowic in
bisher zussichtslos ¢rschicnenen Fdllen neu Ze-
wonnene Lrgebnisse anzwrenden oder zu crirohon.
b) dic lcthode der operationsloscen (unbiuti-z.n)
Sterilisiorung an fortpflanzunssunwiirdiscn
Frauen auszuwcrten und nach cnégultigzer Re-
wihruns dicser f-cthode, dann laufend anzuwea-
den. :

ct
G

seseben

Dicser ¥linik muB anzcschlosscn scin:

. ¢) ecin soboratoriun fur ausgedehnte Ticrversuche,

die immcr als Grundlage fir die Weiterfor-

schung dienen. :
Angerliccert miBte diescr Forschungsstcolle
scin:

d) ein Versuchs-ut als Grundlage zur Locung der
Frare; -
“Eadenhewiltachaftung und Fruchtbarkecit®,
‘niémlich
1) weitgchende. Ernfhrungsversuche am Ticr,
2) wcitochende —raihrungsversuche an hicnschon
Logerinsassinnen). :

e e ——

Skizzc anbei. 2 50.V.42, »cz. Clauberg®
o
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Wic der Text des Schroeibens zecigt und der Angcschul-
digte bust tigt, ist c¢s geschricben worde-, nachdcm
cer mit dem S3-Obersturnbannfilhrer Dr., Arlt iiber scine

- Arbeiten ges_rochen hatte.

Dieser Bricf erbringt auch den Nachweis, daB
bei 4en vorangegantencn Besprechunzen mit Himmler
nicht von ciner Lrprobung fer ncucn Sterilisations-
methode an “Zes:itzlich! zu cterilisierenden Fraucn,
sond.rn an K.Z.-Insassinnen dic Rede gowesen war,
indem hcrvorgchoben wird, daB bishcr keine Liri-
gung crziclt werden konnte, “"wic die Zur-Verfi-
gungstellunz von ¥.Z.-Incassimnenvor sich :chen
solle". Daraus c¢rgibt sich, daB der Angeschuldigte
im Mai 1941 nicht aus inncrer Einstellung heraus
die Titigkeit in Ravensbriick abgzelchnt hatte,
sondern dic Bercitstellung von K.Z.-Insassinnen

oD

in Konigshiitte ?cfofdert hattec, wic es in den
Schreiben des SS5-Brigadcefihrers Dr., Grawitz vom
29.5.41 zum susdruck kommt. Hervorzuheben ist, daB
der Angeschuldigte, um die Pldne seines bisher er-
folglos erstrebten Forschungsinstitutes vorantreiben
zu konnen, von sich aus-die Bereitschaft zur Ar-

as

belt in einem Konzentrationslager erklirt und Himn-

=
o

ler durch die Bezeichnung Forschungsinstitut fiir
}l

Fortpflanzungsbiclo~ie "des R,F,53." fiir sich zu
cewinnen bestretrt ist.

Der Ansccchuldigte bectrcitet, daB der in Foto-~
kopie vorlicgeﬂde Text des Briefes von ihm verfalt
sel. Auf Vorhslt des bei Beginn der drmittlunsgen

" nur auszugsweise aus Zeitungen bekannten Textes
des Briefes hat er erklirt, daB die in diesen
Schreiben enthaltenen Redewendunsen "selorszamst®
und "ohne Ihrer intccheidung vorsreifen zu wollen
nicht von ihm herruhrten. Er sei daher der Ansicht,
daf der von Dr. Arlt iiber den in der Anschrift
genannten SS-Obergruppenfuhrer und Cenersl der

-
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Folizei Schmauser geleitete Brief von interessier— -

ten Stellen umgeschrieben sei. Diese Behau tung

|
3d.Y Eiille . ciner VYerfilschung des Bricfes hat er eufrecht UU
?%igﬁg 1) erhalten, als ihm bei der Vernehmung durch den W

0.R.R. Dr. Roeber vom Bundesinnensinisterium am
11.4.56 ¢ie Fotoko_ie des vollen Textes vorgelegt . .
H wurce, ur erklirte, d2B8 der Brief nicht in seinem !
Stil geschrieben sei, und meinte, dal nur ein |
Drittel von ihm selbst stanme. Sein eigenes r
|
|

, Schreiben habe Hinweise auf seine Ungarnreise ent- |
halten (vzl. auch Bd. I Bl, 205) und sei linger |
gewesen ale' das in iblichtung vorgeleste Schreiben. ”l
kr misse auch die Lchtheit seiner Unterschrift : ”
bezwcifeln. Die Anreguns einer Tatigkeit in

Auschwitz sei nicht von ihm auszegangen. il

Auf erneuten Vorhalt einer Fotokopie des WE

Bd.Ix Briefes vom 30.5.1242 bei .der Vernehriung durch den M
:Bl.43 ff |

T L S T S TR T T TR

Sachbearbeiter am 12.8.1956 gab der Angeschuldigte |

an, dafll diese nicht der ihm vor 4 lonaten vorgeles—~
ten Ablichtung entspreche, sondern inhaltlich, sti -
listisch und im duferen Bild abweiche. Hieraus
wollte er den Echluﬁ ziehen, daB mehrere Paasungen'
des untoer diesem Datum geschriebenen Briefes vor- ,
handen seien, wodurch seine Behauptung der Ver- |
félschung erwievsen sei. Zu dem Inhalt der am |
10.8.1656 vorselesten Fotokopie gab er an, daB er &
zu zwel Dritteln ven ihm sei und weniger im Inhalt

TIPS T U g ST

|
als in einigen Vendungen von seinem alten Bricf ' f’
abweiche. ils wesentlich bezeichnete cr das Fehlen I
verschiedener Teile, die der Originalbrief ent- |
] halten habe. Die Behauptung, daB diec am 11.4.56
vorgelegte Fotokopie in ZuBerer Form und Inhalt
der in der Beiakte 1 enthaltenen Ablichtung ab-
weiche, het der Angeschuldigte nach erneuter :

T b ——eee

Vorlage des Lxem:.lars des Bundesinncnministeriuns |
T : . - i
d. IX Bl.gp2 nicht mehr aufrecht halten kénnen.
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Der Angeochuldi~tc hat bestitizgt, daB Br
bogen Ghr Art, wie sie von den Ablichtungen peze bf
werden, von ihm vervendet worden sind, Original-
bogén sind in den Iersonalakten der Cberschlesi-
schen Knaypschs#ft cnthalten. br hat zuch bei der
abschiicfenden Vernchirung durch den Sachbearbei-
ter nicht mehr bestrittan, daB dic Unterschriften
auf Bl. 3 ces Briefes und auf der anlage seine
Unterschrificn scicen. Bine Verfilzchung der na-
schineng: cchriebencn Anlage und der. hindgcschrie-
benen Skizze hat <r nicht behauptet.

Bei den von den Angeschuldigten an~afithrien
Teilen der Fotokopie, deren Urheberachaft zr fiip
sich ausschlieBen will, hat er u.a. die Anrcde
“Sehr verchrtcr Ecichsfuhrer genannt und zur Be-
grindung hn"eﬂtobh, cr ‘habe immer "leichsfuhrerd
geschricben. Diesc finlassung wird durch den in
Ablichiung vorlicgenden Bris=f vom 7.6.1943%, dcssen
Urheberschaft er nicht bestrcitct, vidorlegt.

Die aufrecht erhaltenen Einwerdungzen des Ange-

'schuldigten gegen den vorliegznden Text des Briefes

vom 30.5.1342 betreffen hau tsschlieh denjenizen

Teil des Schreibens, in dem der Vorschlag ~omacht
3 g [

‘wird, die "notwcndigen Versuche sowie Ein-

richtungen im K.2Z, in iuschwitz durenfoehren lasscn
zu wollen". »s ist jedocn nicht ergichtlich, warum

cin unbekonntor Verfilscher des Teoxios dirmler

W

eine Bercitsehaft des angcuchuldigten zur Arbeit
im Konz.atrotionslager Auschwitz vorspicgeln sell-

‘te, wenn dies nicht dun Tatsachen cntsprach, Der

Falscher ' uBte damit rechnen, daf dicse bedeut-—
samc Diskrepanz zwischen dem schriftlich an -iom-—
ler mitzeteilten und dem angeblich vorhandenen
Willen decs Angeschuldigten alsbald in Erschainung
trcten werde., DaB dizs nicht geschah, beweist dic
Urhcberschaft des ange schuldigtcn fur den vollen

R A

Text dus in Fotokopic vorlicgenden Bricfes,
- -—51_
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Auch diec krimiraltecmische Untersuchung der
Ablichtung et keine Anhaltspunkte filir eine Verfil-
schung dos Yextes ergeben.

F, Das Schreiben vom 30, Mai 1942 wveist auf dem
ersten Blatt einen handschriftlichen Vernerk
"hittwoch &. VII. bes rechen" und einize Buch-
staben auf, die-offenbar das Handzeichcn von
Himmler darstellen. Uber diese Riicks:rache vom
8.7.1642 bnstehen zwei Aktenvermerke. Liner dieser
Vermerke tr:-t das Datum des 11.7.1942 und das
Diktatzeichen ErasDr. Die andere YNot:.z2 ist von dem
SS~0Obersturmbannfihrer Brandt unterschrieben und inm
Juli 1942 verfelt, enth=1t aber im Kopf kein Datum.
Bei beiden Vermerken ist Brandt als Verfacser anzu-
sehen. Beide sind als "Geheime Reichssache? %“e-
zeichnet. Nach den vorliegenden Fotokopien haben sie

nachstehenden Jortlaut:

"alitenvermork Geh. Reichssache

Der ileichsfihrer-55 hatte am 8.7.1942 eine

Rlucksprache rit SS-3Brigadefithrer G 1 i c k 8 ,

S5-Brizadefchrer G e b hardt und Herrn
Irofessor Clauberg.

Inhalt dieser Ricksprache war dic Sterili-
sierung von Judinnen, die sich in Konzentrations-
lagern befinden, 1n ;roBem Umfang. L8 vurde abge-
sprochen, dafl irofessor Clauberg dac Leger
Auschvitz als Versuchsstation zur Verfiigung
gestellt bekommt. Nach den nfangsversuchen
wiinscht der Leichsfihrer-55 einen 3ericht zur,
praktischen Inrchfiihrung der Sterilisation in
groferer Umfang. :

Es wurde auch noch besprochen die etwaige
Hinzuziehung des irofessors Hohl felder
als Rontgenspezialist, um die Frage einer Steri--
lisieruns bei hLinnern durch Roéntgenbestrahlung
Zu erproben.
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Inssesamt ist der LReichsfihrer-55 dewit ein-
vefgLanﬁcn, daff .rofessor Clauberg fur siantliche
Versuche, ¢ie er zu nachen gedenkt, des entspre-
chende katerial zur Verfiigung zestellt be':ommt.
11.7.1642

Bra/Dr.

—— e

W

fihrerhaustcuartier, fen Julli 1

‘eheine feichssache!

Cehed
1 ausiertigung

Am 7.7.1942 hat eine Bes.rechung stattge-~
funden zviis hen dem Neichsfuhrer-35, 55-3rigude-
fihrer :rofessor vy G e bPharadt , 63-Brirade-
fihrer G 1l 1 ¢ ks und 55-Brigadefilhrer
irofessor X 1l auberg , Konizshitte. Inhalt
¢er Bes rechuns var die Sterilisicrun. von Ju-
dinnen. Der .leichsfuhrer-SS hat dem Su-Brigede-
fithrer Irof. Xlaubers zugesagt, dafl ihm fur
seine Versuche an enschen und an licren das
Konzentr: tionslager auschwitz zur Verfugung steht.
s sullie =nhand einiger Grundvercuche ein Ver-
fahren zefunden werden, daB die Tterilisierung
hewirkt, ohne dafl die Beireffenen daven ebwas
merken. Sobald das .rgebnis dieser Versuche vor--
liegt, wollte der Heichsfrvhrer-55 noch einmal
einen Bericht vor: legt bekomizen, darit dann an
die w»raktische Durchfilhrunz zur Stcrilinierﬁng
der Judinnen heranzegengen vercen kann.

Ebenso solltec am besten unter Herzuzichung
von irofessor Dr. Hohlfelder, der
ein Rontzenswczialist in Deutszchland ist, _eprnift
wercen, in velcher .eisc durch ﬁﬁntgenbcstrablung
bel adnncrn e:ne tterilisierung erreicht werden
kann.

Der Reichsfuhrer-5SS hat ellen beteilisien
Herren zegeniiber betont, daB es sich hier um
geheimste Dinge handle, die nur intern besprochen
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werden kennten, wobei jeweils die zu den Ver-

suchen oder Soo rechungen Hingugezosenen auf
Geheiirhaltun:, verpflichuict werden nien.
acgo. 3regndt
05-0beysturzbannt hrex?

Nach dem Inhalt der Vermcrke ist anzunchmen, .dafB
der Verfa-scr Brandt bei der Bespréchung nicht
cugcgen viar, da <r unter den Teilncimiern nicht
aufgefvhrt ist. ovic weichen in ihrem Inhelt in-
sofern vonginander ab, als in cincn “ext der
8.7.1%42, inm andercen Text der 1-7-1942 aie -
Besprechungstag aufgefihrt ist. Fit Riicksicht
auf die handschriftliche_ﬂotiz sufl dem Brief vonm
30.5.1942 izt der 8.7.1942 als das richtisge
Datunm der Huqksprachc anzuschen. Jine vicitecre Ab-
weichvng becteht darin, dafl in dem vinen Text der
Angeschuldigic als “lierr trofessor Cla ubaerg! bee-
zeichnet wvird, w hrend er in dem anceren scehrift-
stlck als “s8--Zrizadefihrer irofessor Xlaunbcrg,
Konigshuttie,  aufgefith:t wird. Im iivr igen bheste-
hen dic Unterschiede, abgesehen vom latzten Abzatz.
nur in den rormulicrungen. Die dopnelte KNicder-
legung des Besnrechungcinhalts ist nach dem
duBeren Zindruck der Lehriftstiicke dedure™ zu
erklzren, dal in einer I'alle cinc rein interne
Notiz =n_efevtigt war, winrend der andere Toxt
zur ﬁcnachrichtigung aufienstehender rorsoncn ge-
dicent hat, was aus dem Vermerk: 1 ausfertigung
hervorgceht, _

Beil der Vernchmung im Dezember 1955 hat der
Angeschuldiste auf Vorhalt des demols nur auszugs-—
weise vorliegcnden Qextes bestritten, daB dieser
den Inhalt dor Bzs_rechung richtisz wvicder ebe.
Nach scincr Derstcllung ist er zu 3cgind des
Juli 1642 telcphonisch in das Hauptquartier
Limpler‘s in Ustpreulfen bestellt vorden. suf dem
Bahnhof in Uerdzuen sei er von Gl. cks cbgcholt
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und in das Hau, t-usrticr ccbracht vorden, wo er
“uehh den Lrof. Dr, Gebhordt sctrouffen habe. auf
vunsch Himmlrr'nlhahu €r an <er aemeins men
-+-ittagstaiel tcilrche wen und sich dobei leise
it ddgwlor wnierhalten. Bei dicser velegenboit
habe or uizmmler noch einmal seine Gedankengonege

auzcinandcrscscizt, ihm iiber den Lrfolg der 3e-

#
o
£

handlung unfruchtbarer Frauen berichtct und

schlieflich die :irage der Gestellung der iraucn
J_.f

fur dic opcrationsloce sterilicicrung angzeschnit-
ten. hicrauf habe aivmler ihe vorgseschlagoen, dab
er Land fur scine -ronihrungsuntcrsuchunzen und
Fraucn fiir die ~terilisierun; aueh ohne das ortc.--
eenc Forschungsinstitut in dem Konzcntrationsloger
haben konne, zu $om 30 00C lorgen Land gehorten
und in dcim unter 15-18CC0 Frauen sich eine geny—
sende anzzhl scf. ndz, an der ¢cr scine lieth de
hewelsen konne. Wohrend dicsor Ausfunrunzen will
der Angegchuldizte cich schnell guszerechnet
haben, dal untcr dicsen Frauven 15-24 oder auch
30 scin 'vxden, die nach aocectzlicher Verschrift
zu sterillsicren svicn, und dicsc Lerechnung
Hiomler mitzcte.1t haben, der ihm darauf ~cant-
wortet habe. "Iir Sie, werden Sic schen, sind
senug do. v

Im Anschluf an diesc Unterhaltung mit Himmler
nabe dicser ihn an Gliicks vcrwiescn, dcr bereits
mit mendlicher | :cisung verschen wordcn sci und
schriftl chen Be:.cheid crhalten werde, ¢all alle
Winsche des sngceschuldigten in Auschvitz zu or-
filllen scicn. Aufcrdem sei er von Himmlor ange-
wiescn - orden, cich mit dem Kommandanten von
Auschwitz in Verbindung zu setzen.

Den in den 3randt’'schen Vermerken aufgefiihr-
ten Aufireg sur Scerichterstattung liber des Lrgeb-
nis der Versuchce hattc der Angeschuldigte inm
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Dozember 1075 in abrzdce gestollt,

Un den icuucis zu fihren, daf dcr damals
vorgchalt.one ALuwn;JrfLTk cine nachtrisliche
Xonstrvkizon sci, hat Ceor Angeschuldigte dorauf
hinzewiisen, daB cer am folgenden Wose bei irof.
v. iikulicz-IRadecki aotiesen sci. Dics sci der
3. Juli 3cvesen und an dicseom tare hade irof. v.
Likulic:-fadgc%i ccrade scinen 50. .churtetug
bezan:zcn. '

Dieeo Darsiciling ilbter Zeitpunkti uvnd Inhalt
der Unterrcdens it Hinmler ic Juli 1642 hat dcr
Angeschuldizte cuell beti der Verhandlung is férn-
lichen Diszi  linorverfchren anm 11. Loril 1655
gegeben, _'

Der Angeschuldiste hat seine Angaben dbor
den Zeitpunkt und den Inhalt der N ckoprachc it
Himmlcr vom Juli 1942 zuch bei der abochliclicndorn
Vernchimung durch don Sachbearboiter aufrocht
¢rhalion.,

iuch in dicsciz Melle ist dic Darstellun~ des
sngeschuldigten durch dic Irmittlunsen als widor-
legt onzuschon. us besteht kein 2weifcl, 4aB deor
Bricf vorm 3C. i.ai 1942 .:it dcom hicr vorlicsendun
Jortlaut nirmler zugcgansen ist. Hiornach hati.

1 ¢

Hiumlcer kcinen anlaB, den angeschuldigton unter

frd

Hinweis auf das nahe %eil Konigshutto ;;luﬂpnc

&
Ksnzontrat1on%1ﬁ5c auschwitz darauf hinsuveicon,
daB ¢r - wie friher in chichunﬂ auf das cnticrni
gelezence Honzentrationslager Ravensbrieck - cine
».xbeit irn sagir nicht mchr ablchnen konnc (vel:
Bd. V H.lle Bl. 287 L. 20 u. Bd. IX Bl.60), con-
dern ¢r hittc nur zu crkliren brauchsn, €28 or

C vem 3C. lai 1942 annchice. .Jocnn der

.l

angescehuldigts dozu @i Ver-cutung o efuRert hat,

L :

dal man iirnlcr in don Sinne unterrichict hobe,

der ingcschuldizte mussc “fur dic Angelescnhcit
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Auschwitz noch breitgeschlagen werden", =o verliert
die von ihm behauptete Verfdlschung des Schreibens
vom 30, ¥al 1342

voll gewesen, .immlecr einerseits cine RBereit-

Jeden Sinn, Es wire widerspruchs-

schaft des Angeschuldigten fiir eine Arbeit in
Auschwitz durch eine Verfidlsehung des DBriefes
vorzutZuschen, und ihm andererseitc zu erkléaren,
der Angeqchulﬂlgtc miisse noch "breitgeschlagen™
werden.

. Im Gegensatz zu den Angaben des Angeschul -
digten geben das Schreiben vom 50. Mai 1942 und
die Vermerke iiber die Riicksprache vom 8., Juli
1942 eine Tolgerichtige Entwicklung der Ereig-
nisse wieder. JIs ist auch nicht ersichtlich, auo
welchem Grunde Brandt Vorginge cchri ftlich fent—
gelegt haben sollte, wenn sie nicht den Tatsachen
oder ihm ibermittelten Angaben iiber die Besprechung

%

entsprochen haben. Fir die Feststellung dec Sach-
verhalts ist dzher der Inhalt der Vernc
de zu legen. Brandt hat die <ichtigkeit d
Vermerke bei seinen Vernehmunzen nicht besiritten
Obwohl nach allem kein berechtigter Zweifel
daran bestehen kann, daf die Vermerke die Be-
sprechung irhaltlich zutreffend wiedergeben, sei
noch darauf hingewviesen, daP der Angecchuldigte
sich bei den Zeitangaber, die er zur Begriindung
der innahme einer nachtriiglichen XKonstruktion
der Vermerke vorgebracht hat, mindestens in einen
Irrtun befindet. Der 50. Geburtstag des Frofesscrs
V. bikulicz-Radecki war nicht am 3. sondern am
17. Juli 1942, Unzutreffend sand auch seine An-
gaben, 428 cr am 5. Juli 1942 auf der Riickreisc
von Berlin nach Konigshiitte war, Ausweislich der
Personalaktien der Knappschaft hat er am 5. Juli
1942 in K&nigchitte dic Riickmeldung von einer im

o
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Juni 1942 Jurchgcfuhrtén Vortragsrcise durch
Ungarn cchreilien lascen. Dic Tatsache, daB
diesc Anzcige des Dienctantritts dann aber von
Dr. Kasprowicz unterschricben ist, deutet darauf
hin, dafl der ﬁngeschﬁldigtc in den folgcenden Tagen
nicht in Konigshiitte war, zumal er die Riickmeldun:
i3d,IX Bl.63 selbst erst am 16. Juli 1942 ebenfalls unter-
i schrieben h..t. Die von dem Angeschuldigten gege-

bene Erklirung, daB er von Berlin .aus am 5. Juli
1942 telephonicch dic Weisung gegeben hoben kdnne,
die Riickmeldung zu schreiben, kénnte wohl das
Datum des Schriftstiicks recchtfertigen, sie kann
aber nicht die nach dem 5. Juli 1942 crfolgte
Unterzchriftslcistung durch seinen Vertrecter

Dr. Kasprowicz versténdlich erschcinen lassen.

| T ————

G. Nachdem der Angeschuldigte sich in der Be-
sprechung vom 8. Juli 1942 bereit crklirt hatie,
im Konzentrationslager Auschwitz t#tig zu werden,

|
|
i
|
|
!
F
!

lieB Himmler ihm noch c¢inmal den schon 1941 unter-
breitcten Vorschlaz iibermitteln, or mége naoch

Ravensbriick fahren und in dem dortigen Frauen-
lager stecrilisiercn, Dies geschah mit cincm
Schreiben des Obersturmbannfithrers Brandt vom
i 10« Juli 1942, welchcs lautet:
3h.1 Teil A Der Reichsfiihrer-5S Fihrer-Hauptquartier,
Personlicher Stab 10¢-dulisagna
Teb.-Nr. 1266/42
Bra/Dr.

rcheime Reichzsache!

Ausfertigungen Criginal
« Ausfertigung. G,oder
Gr.iiber-
geben,
Herrn
Profcssor Claubereg

Konirshiitte,
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Schr gechrter Herr Professor!

tragt, an Sic zu schreiben und Ihnen seinen

|
: -
B | - Der Reichsfihrer-SS hat mich heoute beauf- O
i |
|

Wunsch zu lbermitteln, doch cinmal nach vorhe-

riger Abaprach; mit SS-Obcrgruppenfihrer P o h 1 .
r .und dem Lagerarzt des Fraucnkonzontrationsla- | ¥
gers in Ravensbrick nach Ravensbriick zu fahron, ol

um dort dic Stoirilisicrung von Jiidinnen nach T

Ihrem Verfahren durchzufithren. )
Bevor Sic it Ihrecr Arbeit beginnen, wiirde F!
1 : der Reichsfiihrer~S5S noch Yert darauf. legen, von ‘ ﬂé
Ihnen zu crfahrcon, welche Zeit etwa fiir dic : E Hi
Sterilicicrung von 1000 Jiidinnen in Frage kimc. . |
Dic Judinncn sclbst sollen nichts wissen. Im ; ﬂ'

i |

i

]
i \ Rehmen “iner allgcmeinen Untersuchung konnten
' Sie nach Ansicht dos Reilchsfiihrer-SS dic ent- . [

; sprechende Spritze verabrceichen. . ? ;L
Uber die Wirksamkcit der erfolgten Steri- o |
lisicrung miiBtcn dann auch eingehendc Versuche 5 ii
durchgefihrt werden, groBtentcils in der Art, , !
daB nach ciner bestimmten Z2cit, dic Sic denn - i
|

bestimmen miiBten, viclleicht durch Réntgenauf-

nahmen, festgestellt wird, welche Veordnderungon |
cingctreten sind. In dem cinen odecr andercn ! | i
Fall diirfte aber auch e¢in praktischer Versuch i - H

5 S—

in der Viecisc durchgefiihrt werden, daB man cinc W
Judin mit cinem Judcen fiir cinc gewissc Zelt Eo
zusammensperrt und. dann sicht, welcher Erfolg A
dabci auftritt. :

Ich darf Sic bitten, mir zur Unterrichtung
| des Reichsfithrers-SS Ihre AuBSerung zu mcincem -
Brief mitéuteilcn. L
| ; Hood L8 4 6.1 0 ».04 . H |
| ' gez.t Brandt “

; SS-0Obersturmbannfilhrer,
| 21) e 5‘) ppl

|
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-Der Angeschuldigte buntreitet den Empfang diccep

Schreibcns. Gegen dicse Einlassung spricht, def

er auf dic Fragoe, welche Ze¢it fir dic Storili-
sicrung von 1000 Jiidinnen bendtigt wilrde, in dem
spiatcren Bricf vom 7. Juni 194% eingcganscn ist.

Es ist wéitcr zu beriicksichtigen, daB das Schreiben
vom 10. Juli 1942 als "Geheime Reichesache" ciner
vorreschricbindn Kontrollc untcrlag, sodafl der

"Nichteinging bei dom Empfénger dazu hEtte fithren

miisscn, dafl dic absundende Stellce Nachforschungen
wegen ‘es Verbleibs anstellen mufite. Yenn dic vor-
licgendc Ablichtung des Entwurfs dcs Schreiboens

den Vermork trigt "Original G. oder Gr. idtbergcben,”
50.wird dadurch nicht das Erfordcrnic der Impfangs—
bestdtigung libcrfllicsig, sondern nur der Befor-
derungsweg (nicht durch Post) angegceben,

In der abschlicfenden Vernchmung hat Acr Anco-
schuldigtce s.ine Auafithrung in dem Schreiben vom
T« Juni 19473 iiber dic fir diec Sterilisicrung von
Zeit domit crklért, dag

g

Himmler bei der Unterredung im Juli 1942 d4ic Frage

1000 Fraucn boendticte

gestellt habe, vvievicle Frauen man an cincm Tage
sterilisicren kénnc und ob ce tausend I'raucn scin
wlirden. Es trif{ft zwar zu, daB der Bricf vom

T« Juni 1943 nicht ausdriicklich auf 4as Schreibun
vom 10, Juli 1942 Bezug nimmt, cs nuf aber bei der
Wirdigung dicescr Einlassungs in Betracht sczogen

werden, daf 4cr Angeschuldigte bei der anfédnglichen

Schildcrung dc¢s Inhzalts der Riicksprache vom Juli
1942 c¢inc solche Frage dimmlcers nicht crwdhnt hat.
Erst auf Vorhalt des Textes des Bricfeswnm 7. Juni
1943 hat cr dic lMoglichkcit cingerZumt, daf llimmlcr
im Juli 1942 diecse Frage an ihn gerichtet habe.
Wenn der “ngeschulligte zulctzt cine solehc Frage
bei dicser Unterrcdung ausdriicklich bestatigtc, so
verfolgte cor. danit cerkennbar das Zicl, cine ander:
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Quclle fiir den Inhalt scincs Schreibens vom

i 60

®

7. Juni 1943 anzugcben, als cs der die 'Minsehe
Himmlcxs_cindcutig offenlegende 3ricf vom 10,
Juli 1942 ist.

Dic Vorgingc dcs Monats Ji'li 1942 haben dom
Angcschuldigten cincen Einblick in dic von Himmlur
verfolgten Godankenginge verechafft., Sci es nun
dic Untcrrcdung vom 8. Juli odcr der Bricf vom
10. Juli 1942, in jecdca Fallc wuBtc der .Angcschul-
digte, 'dall cs Himmlor darauf ankam, cinc fiir
Massenstcrilisicrung, nicht ctwa im cugenischen
Sinnc, sondern im Sinnc eincr politisch bedinzton
negativen Bevdlkorungspolitik, brauchbare Methode
zu crhalten. Obwohl cr zugibt, daB ¢r “Andoutungen®
hicrfiir den - orten Uimmlers cntnommen habe, hat cr
c¢ine Mitarhtit nicht vcrweigert. Diczes Verhalicn
crklart cr damit, daf cin Untcrschicd gemachi

werden milssce zwischon wisscnschaftlichem

o i

Strebcen nach Entwicklung fortgeschrittencr lctho-
dcn und ihrcr anwendung "durch Vollk, Staat und
Welt", dic nicht Sache des wissonschaf

Dic¢ Befiurchtung der Anwendung "zu cinenm gescta-
widrigen Zwcck"™ hab. er nicht gchabt. Jicrgcsen
spricht jcdoch der Umstand, daB cr in dcor Folgoe-
zelt scinc Versuche an Jiidinnen vorgcnomman hat,
dic aus rassischen Griinden verhaftct weren und
sich gegen die Expurimente nicht wchren konntcevn.

III. Auschwitz.

1. Das Ko -zcnirationslager Auschwitz licgt.
in demjenigen Teil Polens, der nach dem Jahrce 1939
dcr deutschcn Provinz Schlesicn zugeschlagen war.
Dies Gebict war als Tceil eincr deutschen Provinz
euch Reichsgibict. Dic ungefidhre Tage ist auf der
Kartenskizze in-Bd. I, Htille B8l. 211 d.A. ostwirts
von Plcss mit cinuem Kreuz bezeichnet -

e
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i III Ifille Im Jahre 1940 viurde dic friticre polnische '
1,247 Kascrne von dur SS Uitcrnommen und von dann ab als it

4,1 Tell © dr.  Konzentrationslager verwendet. Durch srwciterungs-—
bauten crlanstec ¢ als Schutzhaftlager suschwitz

I 0.5. den Umfang,der aus der Ablichtungz dcs amt- i;'
: lichen Lageplens (Bildheft Bild 19a) hervorgeht, f

|

|

"Dic Bilder: 7, Bs 9, 10, 20-37 gcben Tcilansichtcon
des Lagers und vinzeln. Gebiude wicder,

B ‘ -In der Hihc dicscs umzdunton Lagcrs tntatand H |

: . im Wintcr 1943/44 der Schutzhaftlagercrwed terungs- | 1
bau. ;1

| . Das Konzcntirationslager Auschwitz II (Bir- ' il

kenau) cntstend im Jahre 1941. Einc von dem Zcugen '
| Rogner zofertigtc Skizze des Lagers Birkcenau be-
findet gich in dor Hiillc Bd. IV Bl. 175+ Eine

bkizzc befind.t sich auch in dem Buch "Les Crimes

neben dem Ménnerlager auch ein grofies Fraucnlagcer

und cin Zigcuncrlager. Dic Bilder 11-16 und 39

zeigen Tcilansichten der Einrichtungen von Bir-

|
|
|
|
Allcmands ¢n Pologne" hinter Scitc 64. Es umfafc
F
kenau, Dort befanden sich aveh dic berichtigten : : !
L
(!
(|
[!

| s Gaskammecrn und Verbrennungsofen, in denen sehon
i

1
il C ¥r. nach der Schdtzung des friheren Lascrkommandanten
1')
Win b Hoss vom 14. Hirz 1946 2 500 000 Kenschen virgast
tllo acs - !
-i*?nfﬁl.Gcr.H.wordcn sind, Birkcnau war als Vorni htungslager F
imberg o : -
= . dorea . Tekr e ) i T - -
XI Bl.438 £f besonders gefiirehtet. Ric Unterbringung der Haft
linge, dic hyzicnischen dusténdc, Erndhrung und ' L
Behandlun waren so schlccht, daB allcin aus

diesen Criinden das Lcben der Insassen gcofdhrdet §

e

war. Dazu grascicrten Epidemicn und Jjcdem Erkrank- |

ten drohtc dic Gifahr, bei den sogenanntcen Sclck- |
tionen ausgesondcrt und zur Virgasun: bestimmt zu N“T

I
werden., . i

‘ |
L.Ubersichis- Auflicr den Lagirn Auvschwitz I und Birkcnau
ﬁfzﬁ zZu BA.1

1] gehdrten zum Konzentrationslager Auschwitz noch

- -62-
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.cinc Reihe von Nebenlagoern, deren Insasscn haupt-
sdchlich zur Arbiit in Industric- und Risiungsbe-

tricb.n heranszezorgen wurden., Auf dicse weitcren

.Lagcr braucht an dicser Stulle nicht cingegangon

Zeg
zu werden, da sic fir dics Verfah.cr ohnce Bedou-
tung cind. :

Standortarzt der 5SS und Larerarzt fiur das
Konzentrationclager Auschwitz war Dr. Eduard
vWirths, dcr nach cin.r von ihm sclbst vor scinem
Tode im Janrc 1945 verfassten schriftlichen Er-
kldrung ctwa im Scpterber 1942 nach Aus chwitz
versctzt vurde, um dic Ileckficber- und Typhus-
cpidemic boi der Truppe zu bekinpfen, und im
Lagcr bel den Gefangoenen unvorstellbare Verhidlt-
nissc vorfand. Dr. 'irths will scinc Bemithungen
daraufhkonzcntricrt haben, dic Vorhdiltnisse der
Haftlinge zu verbissern. Naeh den Angaben des

A wd

Zeugen Rogner war Di. fiirths cin intgcgenkormendce:

und gerader HMenseh, der bei don SS-Angchurigan

zum T¢il gefurchtct war, aber dic Verbrechoen der

3

ihe unterstellton Lagordrzte geduldet hat.

2. Nach dcm Besuch des Angeschuldigten bei
Himmlcr im Juli 1942 buogann scinc Verbindung mit
dem Konzentrationslarser Auschwitz. Pir die Fest-
stcllung dos Ablaufs der tatsiichlichen Vorginge
liegen nur wenise anderc Beweismittoel vor als
scinc cigincen Angaben. Dicsc niissen aber mit Vor-
sicht boiwcrtet werden. Das crgibt sich daraus,
dall der Anzcschuldigtce bechauptet, cr habe sich -
bei den crsten Aniufen des Hommandanten Hoss,
diec von Frau Guyer cntgigengenommen scien, ver-
leugnen lasscn, weil er "innerlich mit dem Gedan-
ken, in cin Konzcntrationslager zu #chen, von dem
man inzwischin zo vicl geh8rt hatic, noch nicht
fertig" gewescn sci. Dicse Angaben iiber cinen
inncrcn Konflikt des Anjeschuldigten sind schon
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Konigshiittc und tciltc ihm mit,
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deshalb unglaubhaft, weil or sclbst os gowescn %

dcr den .nstoll fir dic Tdtigkeit in Auschwitz ge-
gcben hat.
Im August 1942 kam nach Darstcllung dos Anzo-
schuldigten der Lagerarzt Dr. Virths zu ihm nach
dafl boi

mandantcen des Lagers cin Befchl vorlicspc, der

dem Kom-
fur sic gehcimnisvoll sci und die Anordnung cnt-
haltc, d&aB dun Wiincchen des Angeschuldigten zu

entsprecincn sci. Dr., Yirths habe dahcr wisscon

wollcn, worum c¢s sich handecle. Der Angeschuld 1gt¢

will wegen scincs inncren Konflikts auch dem

Dr. Wirths k.inc Auskunft gegeben und kcinen Termin
ciner
am 20, August 1942 nach Auschwitz gufahr n scin

und dcn Kommandantcn Hoss in cincm Verwaltungsgc-

Fahrt nech Auschwitsz angcgeben haben, jodoch

bdude aulicrhalb des umz8unten Lagers gosprochon

haben. Bei dicseor Gelegenheit habe cr Hoss und

den von dicwcem herboigoerufenen Dr. Wirths und
\_,I"br'i l L-\..-L

und Land und Kaninch.n fiir dic Fruchtborkositsun—~

Dr., Cacsar scinc Probleme und Viinsche un
tersuchungcn cowic
Fraucn
sachc der Unterrcdung hat
bestdtigt,
leiter Aumcicr teilscnommen hitten.

Dic Plonung und Durchfithrung ciner
in Auschwitz, dic

"ecscetzlich" zu sterilisicrende
fur dic Stcriligsicrung gefordert. Dic Tat-
HOss mit dcr Abwcichung
daB an ihr Dr. Wirths und der Lager-
Tatigkceit
gich nicht nur auf Sterili-
sich auf
weltere in dem "Plan fiur cin Forschuungsinstitut
fir Fortpflanzungsbiologie" (Anlage zum Bricf
vom 30. Mai 1942) aufgcfiihrte Forschungsgebictn
erstrockte, z.igt,

sicrungsvcrsuche beschridnkte, sondern

dall in Auschwitz dicses Insti-
tut cntstand, das dor Angeschuldigtc in dem
Schreiben vom 30, Mai 1942 als Forschungsinstitut

=64







s e — ———

.11 B1.33
4.V Hiillc
1,287 (Bl.21)

._

-

A% ]
.

—_—— T

o5 Billipse

des Reichefithrers S8 bozcichnote und das ihn
nich der Htiickkchr aus der Sowj.tunion im Horbst
1955 dazu virenlasste, sich in den Bricfkopfen
"Dircktor decos - chenmalisen - Reichsforschungs—
instituts fiir Fox Lle.nzung“biolorj- ZU ninnen,
das nach der Eins 1chuung von Koénigsdorfi dort
weitcrbotrioben wurde.

Etwo im Oktober 1942 fuhr dor Angcschuldirst,
nach scincr Darst_lluns wicder ‘nach Auschwits,
um 8ich dic zu stirilisicrenden Traucn vorfihrin
zu lasse¢n. Bei dicser Gelegenhceit ist Dr. Wirths
nit ihm in das LL.MI Birkcnau gcfahron, Der Ancc-
schuldigtc gt an, Adic dort engstroffonen 2Zu-
stdndc hétten inn erschreekt. Er hz
te Untirbrinzung ung Bekleiduns dor HEf tlingc
geschen und ihre Untorcrndhr ung festetelleon
konnen., Dr. 7irths h-be ihn in cince Sanitits--
baracke goetihrt, in dor er sich dic vor ihm be-
notigten Riumc aucsuchen sollte, Unter dem do-
primicrinden Bindruck des Lazcrs Birkcnau will
der Angcrchuldigte bei sich beschlossen n hzben,
dort nur cini;. ZGntgcnaunohmen zu nachen und
denn zu .rklircn, daf ihm cinc Arbeit dort nich'
moglich sci.

Dicecr Einlassung stcht ¢ntgegen, daB der
Angcschuldigte in dicser Zeit von d. r Schering-
Kahlbaum~AG. cus Berlin chenmische Ilissigkciten
crfordcrt., dic iham am 5. November 1942 mit. dom
nachstchenden ancchreiben tibersandt vurden:

"Herrn :

Profcseor Dr, C. Clauberg,
Chefarzt dor Iraucnbtliniken dos
Knappschaftolkrankenhausces u.d.
St.Hedwigsla ankenhouscs

K6 nd gz ohtiit t s 048,

Hauptlabor 5.11.42,
Irof.Seh/K.

65~

be dic schlcch-
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d.IX B1.87

2) PFrudin 2520

Schr gcehrtor Herr Professor Clauberg!
diierdurch nochtun wir Sic benachrichtigen,
daB 4 Probin Kontrastamittel an Sic abgegansen J
sind. Di. Zucammconsctzungs der 4 Mustor ist dic
folgcndc: '
1) Frudin 2520
wasser
Uroscl:ktanlsg.
Form=lin 4GChir

- s W W

=+ M) Oh

Jasscr

Urosclcktanlsg.
S

Formalin

3) Frudin 2520
Wasscr
Urosclektconlsg,
Novoeceain
Formalin 40 5

A B

-

N O
WM O VIO MOWIO

-

QOO0 0 OO0 OOOC

(oder 10, weren Ra-
dicrung nicht dout-
lich zu cntziffcrn)

4) Frudin 2520
YWasscer
Urosclcktanlss,
Hovocain
Pormalin 40 3

'ir schen Ihrer

s I

0 oo

Hy ok
b ]

=,

%]

1lungnahme iiber dic
Eignung dcr FPréparatc fir Ihrc klinischen Ver-
suche mit rcgen Intcressc cnigegen.

Kit decutschen GruB

2cz. Prof.Schocllcr

gtz. Dr., v. Bchring."

Dic Benutzuny cincr Losung der angcfiihrton
Zusamninstollungen hatte der Angeschuldigte an-
fdanglich bustritten, Der in allin ‘Zusenmenstcllue
gcn vorhandcne Zusatz von Formalin beweist, daB
dicsc Mittcl fiir Stcrilisicrungszweckc bestimmt
warcn, Andcererscits ict aus der Verschicdonhei
der Zuscmm.nstcllungen crkennbar, daB i
Zeitpunkt dic cndgliltiz anzuwondende Sterili-
sicrungsflilssi Feit iw Ticrversueh noch nichit
feststand. sur: Vorhalt dicses Schroibens het deor
-G6= ;
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2. 1T Bl. 54
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"Fiir dic

S

angescauldicte erklirt, daB diese Tittel fur wei-

terc.Ticrvirsuche beeinrt gewesoin seien. Yas zeit—
liche Zvsaisicntrificn der anfordoruns. dicser

[}

'&tcrilimiHrunLﬁ;ittqi und dcr eorsten praktischen

Schritte zur sufnahme der Titigkeit in Birkensu

ist jedoch cin wichti-vs inzeichen do v, dafB

Gicsc suscinrenstollun. cn bercits fur f onscven Vir—
wendct werden solltun, um die wirksauste Konzon-

traetion orst zu craittcln., Der Beweis hi.rf.r

durft. dedrrch 2ls crbracht anzuschen scin, deB
dic Zucarzenssollungen fur klinische Anvendun/
ibcrsondt vurdin un? zum T2il Fovdeain cnthicliécn,

¢inen schicrz
an dem in Na:lose zu
jeden avreck w
der sngeschuldi te erkl:

2otdubenden Zusatz, der bei Versuchen

Y.rsuchszwceken benutzten

Tler oine ‘re. .enn dotigeeniiber
rt hat,

ﬂ'r

dad cor fir die

Abfassung der Lchreiben scherin;:~Kehlbaum AC,

nicht verant.-ortlich sci, so widirszricht cs joder
“ebenserf-hrung, dab der verwendote loxt sebraucht

wordcn wérc,
stellung

vwenn ¢r nicht der damaligen Dar
dee ang-scnuldigten untsprochen hitte.
II'I'L "||

lun~en hat or

“FRH; dés lovocain bei dern Zuczniion-

ﬁt"'
gcgcben.

keine Uberzeugenden irklirungen

Lngaben kann dicser
4usatz nicht den Zweek z-habt haben, Schierzen

der

Nach ccincen cigenen

Yerouchsticre zu verminde rn., Gz cr stcts

buetifubtun [icr zcarbeitet hebe.

3. Ir. Dezcaber 1942 fuhr dcr angeschuldigzte
wicderwa nech Birkenou, or will dort 1.diglich
einige normaelc Iurcaluuchtungen nit Jodipin : c=-

.macht und sich dic¢ bei diesem Besuch gelfertigten
fnzhron cinice fas: darcuf in Birkcaau eanzcschen
2ben. cr bercits zu

saf den spiteren Vorhzlt, caf
diceer Zeib cin -ilchigweifes :riéparzt verwendet habe

Srklaxt,

hat cr auch Jeco-Rontywr chne Zucates
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gespritzt zv haben. la diece Rontsenb'lder nicht

~ut gewesen t2ien und or erfzaren habe, daB
z\.ischen ﬁi%;er heiden iahrten mach Birkenau eine
der durchlerﬁcten i'rouen an Flecktyphus ver-

storben sei, habe er br. .irths kounén lassen, um
sich kuskunft reben zu lassen. Vor der .nkunit

des Dr. .irihs habe er sich im lLager Birkenau
unsesehen, it HETtlincen :esproch:n'und'in wohn-

baracken hineinvesehen. y

Nach der .nkun®t des Dr. Yirths will der
~ngegehuldi te von Dv. Jirths erfahren habe, dal
allen #Ttlincen die Vernichtung ‘drche. Dr. “irths
habe ihm ¢aher vorcseschlasen, mdglichst viele
Frauen zu ibernehmen, um sie zu reticn. LS kornme
auch nicht darauf an, ob sie rechtnuissig zu steri-
lisieren ceien, wann er nur eine rechv arofie An-
sanl kercusholen uné retten warde. oSei dieser
Aussprache will sich der ~ngeschuldigte bewult
geworlen sein.

iiJag Du von jetzt ob hier tust, daf r wirst
Du einmal vor der ielt ~eradezustehen haben und
es auch wollen®. )

' Mach den anzaben des ingeschvidi<ten ist
sodann der logerkosmandunt [Ioss ercehienen, dem
er eine .leihe von - dedinzun en -estellt haben will:
Beschaffunz ewnes peasseren Ront-en erites, Unter-
brinzuns der Frauen und des Rontuenzerdits in
hesten THumen, sereitstelluns von crbkxranlen
¥rauen, f+r die or eine Uberstellung nach Kinigs-—
hutte vorpeaschliosen haben will. auf ¢lle diese
Bedin-un-en soll Lioss eingegangen sein und nur die
(berfilhrunz von Frauen nach Konigshitte ahzelennt
naben. Infolzedessen scien sie geiteinsen in, das
Lager suschwitz I gefahren, WO er den 2lock 10
fur sich ausgesucht habe.

' 4+l -GB~-
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_ Die Anga ben des Angeschuldiglen Uber

peine Begorechun: wit Dr. wirihs in Sirkenou
sind von 2y Jougin Fischmann bei ler richter-
lichen Vornehuung vor 30. Juli 1956 insoweit he-
stitizt vorden, a s rie Weihnachien 1042 den
Anzeschuldisten it Dr. +«irths im Block 30 in
Birkenav geschen hat. Beide haben sich dort
iiber die seprlante Ubersiedlung von 3irlienau nach

Auschwilz uﬂt:?hrltun. Die Zeugin hat eaus den

cnteeh. aXkten

R e

mitang ehorten 303'? .clicn den bLindruck asewonnen,
daf lr. dirthas in ‘lirlienau dem Angeschuldigten
zeirzen wollte, was fur ein reichhal:iiges
wenschenizaterinl fur Sterilisierunzen zur Ver-
fugung stend, und cafl der angeschuldigte
hicritber sehr tefricdist zu sein schien.

Ler :ngeschuldi~te ist aber noch -.iite
Janucr 1943% craeut -in Birkenau zewesen, denn
in den Lntsch dijun-sakten des Buncesfinanz-
ministeriums haben die Lntragstellerinnen
Engeline wgzer und Blwna DRosenberg b2l den ver-
travensirztiichen Untersuchungen vullig unabhdn-
zig voneinander angegeben, daB sie am 17. baw.
16.1.294% von den angzeschuldigten eine Lin-
spritzung erholten haben. Diese antragstellerin-
nen haben die HiEftlinssnumrern 28 104 (Zgger)
und 28 455 (losenberz) -ehabt. Aus den ingaben
der Irau .._ger und der srau Ketellarper (Nr.

28 490) zeht nervor, daf sie erct im Januer 1943
in 3irkencu einretroiien sind. Diece :iumiern
lie-tcn “etridchilich niedriger als andere Testge-
stellte I'Zcowicrungen.. die lassen derauf schlies-
sen, Aef ihre Irizerinnen entsprechen friih-
zeitig nach .uechvitz/Birkenau zelazngt sind.
Auf Vorhalt dicser azus den intschidigungsakten
ersichtlichen Umstinde hat der Angeschuldigte
die Puglichlait ein-erdumt, zu dieser 4cit Zin-

50~
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Spritzunzin vor’ gnois:en zu haben, un 9r., “irths
Zu sonsitricsren, daf das in Birkenew vorarsndcne
Rontgcnv;rhu nicht geciznet sei.

4. In don T:17onden Lonaten vurde dann der
in Iinncer-Lto 2la or -tBCv*ltZ I elezenc Zloek 10
fur die éwcchc dis Lngescihmuldisteon un-chaut. Das
Bild 4C dcs 3ilahottes zeist Skizzen der Vorder-,
-Rick wnd leitenansichten sowie einen Crundrip
des -réd;cschosses des Bloels 1C vor dem Umbou.
Das Bild lr. 41 zelge cinen Grundrifl des rdse--
schosses, der n:ch der Deechriftuns sezeichnot
worden ist fTur den “dinban ciner ?ur**“nhnltﬂr,
Laboratcriua fop traf, o Clauberg . Der Umbau ist
Jedoch nicht in dor . eise durchgefuhrt worden,
Wwie er in der Skizze Bild 41 geplant ver., Der
Grundrifl de¢s untceren Flurs nach doir Umbau wirg von
der Skizuc Rild 42 “ilederzczeben. Linen LSindruck
von dem Luscchen des 3Slocks 10 verinitteln cic
Bilder £, § uvnd 22, dic Jedoch crst in der Nach-
Xriezszedt cufienotiien sing. “uf dom Bild 8 igt
der Block 10 das asrste Gebdude an cer rechiten
Bildscite, w hrend das Bilg 9 auf dar iinken

T

veite (mit rerschaluncen vor den Fenstorn) die
dem Blozl: 11 guxckchite iront zeipgt und Bild 22
dic iin- Stur zur LogerstraBe crkenncn 1HB%.
Dic zuf dem Blld 9 sichtbaren Holzvers: chalungen
vor den ITenstern s0llten "ic Sicht auf den Hof
ausschlicBen. Der bense htarte Bloecl 11 war nznlich
der soscnennte Bunkerblock. isuf dem Lof Zwischen
den Blocken 10 und 11 fenden Hinrichtunzen durch
Erschicfen siztt. Jus dcn libereinstismmendon _us

&
daB e¢s ihnen verboton war, bel Hinrichtungen -
sich den renstern zu nihern. Durch I6cher in der
Verschalung konnten sic dic wxelmtionen jodoch waliy~
nehioen (2.3, _rnadt %d. III, 18R; Fleig Bd.IIT,
23R, Tonn 53d.1II, 31, Zfein 2d4.III, 88, Fricahoff
5d.III, 88, ioffmann Bd.III, 101).

. T

eagen der hierzu zchoérten Zeuginnen zcht hervor,
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| 24,11 BL.37
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| B, IX

131,101,

| 105-108,1%3, .
| 210

H.VIIL Bl.3S
1 ud ¥ B1.130,
; 252

10 - , :

tuf don unicren Flur des Blocks 10 warcn links

vand rochts der ~inzanzstur von dor Jﬂ?ﬁﬁ her die

Toilotten und cin ‘aschrounm vorhonden. -mechlicefllend
hefanden sich cuf der linken flurceite dic fur den
Annscschuldigzteon besvinmten Raume. Ferncr lagen

.an dicscn Flur dic .loevierriure, ¢ic Zimmer fur

das Iflege— und Beirachungspersonsl, cin Upe-
rationsraun und Nebenr:iurme. Im oberen iockueri

" befander <ich dic beiden grofenm schlafsilce 1x die

HEftlinse. Dox Block 1lu cathiclt veiterhin cincen
Lahorrau:., der von den fir des argienc—incbitut’
in Rzisko tétizen .rziten und #ilfspcrsoncn be-
rutzi wuvrde.

Dicoc Feotstellunzon iiber das .usscacn und
diec EBintcilun; des Bloecks 10 atirmen in vie-
len Yunkiten nit den inzaben des angeschurdi-ten
iibcrein. .r bcsiriitet jedoch, dal sich vor
icn Penetern des Plocks 10, “ic derx Bloelr 11 zu-
~ackehrt waren, iolovercchelun;on bofunden habon.
Vereriize Verschlige will er weder von inncn
noch von auficn Jhﬁ"ls benerkt hobon. Sbensounis
hat er nach secinen .nraben davon nonutnic zchodbt,
welchen Zwoek der Block 11 diente und was ol
denm Iiof zwischen den Dlécken 10 und 11 vor sich
sing, sovic dnB cin Loborctorium und ein Opcrati-
onsraum vorhanden waren, dic nicht ihm, sondcra
anderen ..rzten zur Verfiigung stonden. Diese

‘angebliche Unkenntnis der Linteiluny der Jown-

lichkciton bagrendet der Angeschuldiste damiw,
daB er den geoasdten Block nur einmal anliflich
decr Fertizstellun: noch derz Umbau bHoesichtir
habe. Durch die Bekundun-en dcr dcusinnen
Dr. Hautval und Spanjaard-van 880 wird jedoch
ainZestens hinsichtlich des Opcrationnraowcs dor
Nachireis crbracht werden, dal dic .;ngabin des
=
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Angeschuldigten nicht zutreffen, da cr dic Zveck-

bestimmung des Roumes aus cigener Ancchauung

] gokannt hat,

pd. II Bl.37 5. Das gcnaue Datum der Anfangsbﬁlegung
Blocks 10 mit Fraucn stcht nicht fest:: sic cr-

folgtc jcdoch nach den cigenon Angaben 005 Anmc—
schuldigten im Mirz 1943. Dicsc Angabe ist Il
durch dic Ermittlungcen bestitigt. Es kann
als:unwcscntlich dahingestellt blciben, ob

der Einzug der FPraucn ctwas spiter (Anfang
April) stattgifunden hat (vgl. Entschadig ungs—
akten Ezger-Jdas una Kettellapper-Berelouw) .

[ Unrichtig und durch dic Exrmittlungen widerlegt
: ist choch dic Bﬁhauptung des Angceschuldigten,
! daB im Block ctwa 250 Fraucn untcrzcbracht :

! warcn, dic zahlenmissig und personinglcich

| = von ganz geringfligisen Zu- und Abgingen abge-
j schen - im Block geblicben seien und nur zweims?
i Zuwachs von ctwa 30 und 120 Fraucn erhalton

] hétten.

'Bd, IV Bl.168,249 Dic crsten Gruppen von Frauen, dic don
iiYEI?%‘ﬁf'ES?‘?BIDCk 10 dcs Larcrs Auschwitz I bezozin, kamcn

jﬁﬂschaﬁj“u"-— aus Dirkcnau. Mit diesen Gruppen kamecn auBcr
a} t'«-n ROH L--D
iXetcllapper-
jﬂ»clouw, sondcrc auch dicjenigen Haftlinge an, dic als

gg\.-:."Jﬂ-S .

~Vadon Zcuginnen Dr. Hautval ungd Fischmann insbe-

erstc Assistentin des Angeschuldigton und als
Blockiltcste besonderce Funktionen wahrzunchmen
hatten., Is warcen dics. Sylvia Fricdmann und
Margit Ncumann, dic beide tschecchoslowakische
Judinncn gowescn sein sollen. Ihr Schicksal
nach Beendigung des Xricges komnte nicht it
Sicherheit festgestellt werden.

Zundchst crfolgte dic Auffiillung der Bele-

;&sz B1.168 gung des Blocks 10 durch gricchische Jiidinnen.

Dic Stérke dicses hin 1zugckommenen Transports







5

angechdrtin. Dic Zéurin Spanjaard-van Esso

&
i ¢
‘801l etwa 100 Fraucn betragen haben. Zu den
Gricchinncn u»horiun unter hndhran'
N abde Hl, Hr.
" Frau Colombo IV 145 41 597
Frautalfandary V.. 146
. VIII 141 41 581
ﬁhmhﬂdlgung" Frau To:rcz ° 41 613
;;;hrsggf Frau.%rouch - 41 556
1y@cﬂ - Frau Alhadces , 41 531.
Dic angoegedbenen cintﬁtqwicrtcn-Hﬂftlinganunmurn
sind z.T. von Frau Dr. Schdfcr anldBlich vir-
traucnsarztliciicr Untersuchunsen festgestcells
j wordcen.
4.1V Bl. 168 Im April 1943 traf dann cin Transport aus
i Belgicn cin,_dcr ctwa 110 IFraucn umfaBtc, und
j dem unter andcren '
| Bd. Bl. Nr. ’
Frau Nude - IIT 181 42 656
] Frau Obocuf v 232 , 42 576
.i Frau Spanjaard-
.i : van Esso : ' 247 42 646
-% Frau Ickovie VII 221 42 643
i |

i kennt Namcn anderer Fraucn ihres Transports.
-antechéddigungs Froeu Dr. Schédfcr hat dic Nummer der Frau Nudcel
fite Kudel bei ihrer Untorsuchuns festgestellt.
Ab Inde April 1943 bis blnuxvllellch Jun’
1943 und fiir den fonat Oktober 1943 kann dic
11'{

3i.1 Peil D(en-  Belegungsstérke des Elocks 10 auf Crund der
schlicBend an DBe-

richt des Dr, crhaltcnen Unterlagen der Legerverwaltung nach=-
Jan Schn) gewicsen werden. Im Lager wurde cince "Ubersicht

iiber dun Haftlingscinsatz" gefithrt. Dicse
weist cine besonderc Spalte auf "Hidftlinge und
Pfleger fiir Versuchs zwceke", in der am 30. April
i 1943 dic crstc Lintrasung vorhandcn ict und
die folg:ndc Ubcrsicht bictet:
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“Datum : Pflcger Haftlinge Gesamtzahl
' (nicht in
der Listce)
30.4.-2.5.43 22 242 64
3450 = 4.5.43 22 243 265
545,43 22 245 267
6.5, - 7.5.43 67 200 267
8.5, w 20,545 39 208 267
24 5. o, DR G 4 39 . 227 | 266
25.5, = 26.5.43 59 226 265
27.5.43 39 225 264
285, 0 20,65,43 39 226 265
30.54 i= 24643 39 225 264
3.6.43 39 136 175
4.6.43% 39 137 176
5.6.4% .39 135 174
6.6.47% 39 - 137 176
Tiby. meBiES 39 135 174
9.6.43 39 134 ' ggs |
10,6, = 11.6,43 35 135 170 i\
12,6 o1 186,43 35 235 270 ]
19,6, - 24.6.43 35 234 269
25.6, = 29.6.43 Th o R gy 275
30.6.473 40 300 340
110 = BRA0L43 67 395 462
5,10, =T, 40,43 64 394 458
8,10.,43 75 394 469
9,90, %% LMD 4% 68 394 462 2
12590, = 95.90.43 69 394 S IEEs |
14.10.43 ' 68 394 4632
15.10, = 18,10.43 67 394 461
19.10.43 68 394 462
20.10, = 22,10.43 67 394 461
23.10.43 67 %89 - A5G
24,10, = 28.10.43 - .67 308 A55
29.10.43 ; 67 389 456
30,10.43 67 388 455
31,10.43 . 67 387 454
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N | Der acuc dicscer Aufstellung crsichtliche
W l Zugong von 65 Personcn am 30,. Juni 1943 crklirt
i ’ sich auc der Jnkunft cines Transporis aus
| Berlin., Der 39. Osttransport zus Borlin war dort
% ! am 28, Juni 1947 abgcgangen und am 29. Juni 1943
| 3d,VIII Bl.2 in Auvschvwitz angckommen, Dic Originslliste der
| Gestapo ist wrhalten. Linc Ablichtung befindct
1 i . 8ich bci den Akten. Mit dicson Treénsport sind
4 ! untcr andcren nach Jiuschwitz und in den "Bloek
' 10 gclangt:
w ' | Bl UBL. A Tr.L.Nr,
| - Frau Nachemstcin IT 182 #7°477
h f ' Frau Flcig i ETT 25 47 546 233
B . Frau Arndt I1I 18 63
| i Frau Tonn ITI 31 : 190
B : Frau Marx IIT 687 310
. | . WIL =168 47,597
, Frau Hoffmonn IV 94 155"
| Prau Gutmann VII 145 47 566 526
_] | Frau Fricdhoff v 83 - 226
| | Frau Milncr %%% 15R AT 571
| '
* j Frau Voltz v 110. 4T 574 -
| Frau Wcldon VII L 47 588 127 3
{ Frau Morgarcte Kessler 173
. ] Frau Hannclore Salinger 168
| 4.1V B1,168 fus cincm Transport, der ctwa am 21. Juli
?dJII B4, 50 1943 aus Frankr;ich cintraf und nach ingaben dcr
} ~ Zeugin Fein 70 Fraucn fiir den Block 10 stellte,
1 heben sich gemceldet:
Bd. ‘Bl, Nr,
N | Frau Esnoult o B 176 50 329
; { Frau Fcin III 86 50 374
N Frau Allouchc III ¢a5 5O 342
N | Frau #ajsnark IV 242 - 50 390
-3 Frau Chopfenberg IV - 245 50 344 s
: Freu Degenszajn v 235 . .50-347
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a4, IV Bl.168 : Ein wcitcrer Transport aus Frankrcich traf

l am 2, August 1943 in Auschvitz cin. Aus ihm
I wurdcn ctwa 50 Traucn in decn Block 10 gebrecht.
| Gemeldet hioben sich:
i | Bl Bl o Hn
E Frou Kraut II 173 346
Prau Weisst II 174 314
I Frau Besscrmonn IT 175 > B2
Freu Goldgevit - II 177 52 313
Frau Grynbherg IT 178 318
Frau Benguigui II 179
Frau Honcl - 1T 180
Frou Guinic II 181
Bersrezowski IV 5
Plgskoff : IV 8 338
Lehmonn IV 209 327
Frau Mulcras Iv 239 334
Frau Zclinsky IV 243 332
| Frau Glowinski IV 244 211
Bd.IV Bl1.168 Im August 1943 wuchs dic Zahl dcr Insassinr
des Blocks 10 um weitcere etwa 40 Fraucn, die

L IR I W I Y |
O = M O
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aus dcn Niederlonden kamen. Zu ihnen gehorten
Bd. - Bl. Nr.
Frau van Aalst LI 185
v )
Frau Zwaaf 1 5 § 170
Frau Locwcndorf \'E 56 009
Frau Alvarcsca-dc Lecuw 56 016
Frau Sluytcr 55 986
Frau Stuiver-Lecuwarden 56 007
Frau Klicb-Bicrmann 55 995
Frau Roct-Scheffer 56 004
Frau Griigmo 56 003
Frau Weilhcimer VII 152 55 992
%ﬂﬁﬁchadigungsakton Dic aus den Entschddigungsaktin crsicht-
lichen Héftlingsnummern hat der Zeuge Dr. Sclis-
mann bei vertrauvencédrztlichen Untersuchungen fost-
gestellt, | ‘
76







'3d. IV B1.168
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Zwei weitere grdfiere Transporte mit etwa je 1C0
Fraucn lamen ctwa an 16. uvad 23. September 1943 in
den Block 1C. Zu diesuen Zeiten gelancten dorthin un-

ter arderen:

Frau
Frau

Frau
Frau
Frau
Frau

Frau

Frau
Tau

Frau
Frau
Frau
Frau
Frau
Frau

. Frau

Frau
Frau
Frau
Frau
Frau
Frau
Frau
Frau
Frau
Frau
Frau
Frau
Frau
Frau
Frau

Heimann
de Groot

Boss

Mujs-Outs

Leiger
Dwinger-Salomons
Barug

BingeXr

Gerritse-de Boer
Prijs~Koopmann
Meleer
Schneidermann

Loew

Fallus
Cohen-Jochebiel
‘van Gelderen-Simons
Stibbe-ilornemann
Koopmans-v.Vest
Kester-Horn

dc Hond-Brander
Tertaas-v.'/est
Kahn-Cohen de lara
Soctendorp

de Waal-Springer
Matteman-Halverstad
Ievie-Qucrido
Nord-v.d.Kar
Frank-Hofstede
Looper-Stibbe
Cauvcren

van Thijen'

Bd.
TT
T

LI

IIX

H
4 < < o <

VII
VII
VII

IV
Iv

v

v
v

Bl.
126
120

12C
148

290 .

180
7
105
116
140
126
189

170
171
8

66

92

Nr,
62 481
nach intschi-

digungsalitcn

62 50%

62 507
62 476
62 :4-83
%2 %%
62 525
62 482
62 5C5
62 478
G2 498
62 544
62 586
62 538
62 491
o2 502
62 492
62 521
62 505

63 264
65 228
63 255
63 224
63 186
6% 212
63 181
63 250
...'?'?-.







tntschadigungs-—

R
akten

BA.1 Teil C
Kr., C 1a

Frau
Frau
Frau
Frau
Frau
Frau

"Frau

Frau
Frau
Ffau
Frau
Frau
Frau
Frau
Frau
Frau

ge Dr.
bei secinen Untersuchungen festgostellt.

S

Bd. Bl.
Bannct-Swaab

Brandcis
Schelwis-Iicvens
Vildhuis-Calo
Wijnschenli-v.Gelder
Wertheim-5imons
Zilvcerberg-Velzen
Klcin-Boer
Coztdan-v.Dclft

de Leeuw-Bles
Agstcribbe-Boesemer
de Jong
Himel-Zeeman
Salomon-ilalberstadt
Lipinslki-Fride

de Langec-Piller

Hr.

Auch in diescn Fdllen. hat iberwicgcnd

263
238
242

271

257
261
268
27C
252
4 S
225
176
207
22y
190
240

der ZDou-

Scligmann dic tatowicrtcon Haftlingsnummerr

Die mit den erwiahntcen Transporten fir den

Bleock 10 bestimmten Zeugen wurden nicht von den

Angeschuldigten, sondern von Dr. Wirths bei dor

Ankuft ausgewahlt, -
Angaben der hicerzu

folgender VWieisce vor sich:

Nach den uUbcrecinstimmendcn

gehorten Zeuginnen ging dices in

Bei ihrer Anlkunft in Auschwitz wurden die

Haftlingu in ll@nncr und Fraucn aufgeteilt.

In der Ndhe standen Lastkraftwagen bereit, Mo~

nigen Ankommlinge, dic sich alt oder krank
fiihlten odcr Xinder bei sich hattcn, wurden
aufgefordert, die Kraftfahrzcuge zu besteigen.

Nach den Beckundungen des fritheren Lagerarztes

Dr. Entrecss vmurden diesc Haftlinge unmittolbar
zu dcn Gaskammern gefahren und vergast. Aus den
verbleibenden Hiftlingen sollte Dr. Virths solche

- 08 -
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pd.J% B1.110-112

Bd, IX

Bl.154
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Frauen auswihlen, dercn dmpfangnisfahizkeit anzu-

nchmen war, insbesondere solche Frauen, die bereits
geéboren hatten., Diese vurden in dem lLifinnerlager
Auschwitz I in einen Duschraum gebracht. Dort muBten
sie ihre eigene Bekleidung abgeben und statt desser
Haftlingskleider oder alte Getragene aber sewasche-
ne Bekleidungsstiicke in smpfang nehmen, Sie vmrde
geduscht, kahl geschoren und in den Block 1C go-
fuhrt. Nach personeller Lrfassung wurde ihnen die
fortlaufende Hiftlingsnummer auf dem linken Unbor-
arm eintitowiert.

Der Angeschuldizts hat auf Vorhalt dieser Zu-
gdnge erklirt, daB er von ihnen nichts wisse und
ihre Richtigkeit bestritten. Ir will auch nicht
bemerxt haben, daB die Kopfhaare der Frauen ab-
geschnitten waren. Nach seiner Ansicht lann es sinv
bei diesen rach der. Anfangsbelegung festgestellten
welteren Belegungen nur um Frauen handeln, dercn
Anwesenheit ihm verheimlicht worden sei, weil Dr.
Wirths oder andere Arzte diese Frauen ohne sein
Wissen fur eigene Zwecke bendtigt hitten. Er wre-
bleibt dabei, daB ein Viechsel der Frauen, die ihn
zur Verflgung standen, nicht eingetreten sei.

Diese Zirlassungz des Angeschuldigten wird
durch dic Seweisaufnahme widerlegt werden. ZIs
besteht kein AnlafB, die Belundungen der Zeuginnen
Uber die Daten der Ankunft in Auschwitz und iiber
die Haftlingshummern anzuzweifeln. Hierbei ist
zu berlcksichtigen, da8 die Angaben iber die
Zeiten des sintreffens in Auschwitz in den Int-’
schédigungsverfahren gemacht worden sind. Es war
damals nicht voraussehbar, daB diesc Zcit-
angaben dazu dienen wirden, die Darstcllung des
Angeschuldizten zu widerlegen. Die mit don
Angaben der chemaligin Haftlinge ilibercinstimmend

ansteigenden Aiftlingsnummern, die ir fast aller

- 77
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. 111 11,26
X B, ?VEJ A 25.';. ; ““

8.1V B1.105

1.1 B1.50/52

.

Tallen nicht entfornt sind, beweiscen die Richtig-
teit der DRikundungen der Zeuginnen und die Ankunfi
in mchrercn ceitlich auscinander liegenden Trans-
porten. Die Boweisaufnahme wird weiter ergeben,
daB diec Anwescnheit dieser Frauen im Block 1C

dem Angeschuldizten nicht verborgen war, da er
sclbst an ihrer Sterilisierung beteiligt war,

' ‘Aufer den mchrfachen Zugingen zahlenmiBig
starxer Gruppen von Hiaftlingon sind vereinzelt
Einzelpcrsoncn odcr ¢inige Fraucn, z. T. mit Xin-
dern im Block 10 untorgebracht worden. Es handel:
sich hicrbei z. B. um die Mutter der Assistentin
Bylvia I'ricdmann, un die Fhefraucn ciniger
Hiaftlingsdrzte, dic auch Kinder bei sich hatten,
und un dic Zeugin Hirsch, die am 1. Septomber 1947
in den Block 10 kan (Nr. 57 846), nachdum sic be-
reits vorher im Vorraum der Gaskammer gowescn,
dann aber auf ihre Bittcn hinausgelasscn worden
war.
6. Diec Inanspruchnahme decs Blocks 10 fir dic
Unterbringung weiblicher Hiftlingce daucrtc bis
zun Frihjahr oder Sommer 1944, Danach wurden

sic in cincen Block des sogenannten Schutzhaft
lager-Erweiterungsbaus (hicr genannt Block 1)
verlegt. Der Angeschuldigte gibt hicrzu an, daf}
cr im Wintor 1943%/1%44 von dem Leiter der
SS—Bauv:rwaltung,Bischoﬁ crfahrcn habe, daB
auflerhaldb dcs Lagers Auschwitz I Neubauten fiir
Kasernen und Verwaltungszwecke erstellt wurden.
Er habe sich sodann darum bemiiht, cincn dieser
Heubau-Blécle fir dic Untcerbringuns der Frauen

zu crhalten, Dies sei ihm gelungen. Da Bischnf
ihm c¢rklirt habe, dal dieser Block mit 4CO

Frauen belcgt werden Rﬁnno, habe er weitcre

120 Fraucn aus Birkenau angcfordert, dic auch
gckonmmen seicn.
- 80 -
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:B&II B1.107R,109,185 Der Umzug in den Block 1 hat nach den Er-

pd. J11 Bl.Lﬂ vy 20

qﬁd IV B1,90,95 u
pd.V Bl. uL,,g,Qu 107,gen der hicrzu gohdrten Zeuginnen, war die Un-

Bd.IT Bl.54,55

'Ei 111 Bl,

d, IV Bl.r1C

4. vV B1.71,81,86,

21,9

122

| ),9(..-1’ |'C"_/ ,‘114
2,127

mittlunszen auch stattgefunden. Hach den Bekundun-
1'#tcrbr1ngung im Block 1 besser als in Block 10.
Der ncue Block galt als F¥usterbloclz, der bui
Besichtigungen des Konzcntrationslagers dureh
SS-Fiuhr:r odcr Auﬁcnstchcnde gezeligt werden
éolltc. Er war heller und geraumiger. Fir dice
Insassinnen vurden z. M. auch Bettlaken und
Steppdecken aus Besténden zur Verfigung goestellt
die im Sommcr 1944 eingelieferten ungarischen
Judcn abgconommen worden waren.

Die Belegung des Blocks 1 daucrte bis zur
allgemeinen Riaumung des FKonzentrationslagers
Auschwitz am 8. Januar 11945 nach dcm Durch-
bruch sowje trussischer Truppen an der Ostfront
Bel der Rdumung des lagers war dor Angeschulu
digte nicht in Auschwitz. Er h-ot nach scincn
"Angaben Dr. Goobel, der cin dem Angcschuldigten

in Auschwitz zur Verfiigung gestolltes Haus bo-
wohnte, mit der Ubcrwachung des Abtransports
der Fraucn und der Rontzcncinrichtungen beauf-
tragt. Im Konzcntrationslager Grof-Rosen will
der Angeschuldigte scinen Gehilfen Dr, Gocbel
getroffen und von ihm erfahren haben, dal die
Fraucn mit der Bahn abtransporticrt und z. 7.
in Dachau und andcren Fonzentrationsldgern an
gcekonmen seien. Dic Rontgeneinrichtungen s oTlsn
bei der Ausladung zertriimmert wordecn sein. Dm-
nach will der Angeschuldigte sica bemiiht habun,
dcn Aufenthalt der Fraucn festzustellen, Dics
sei aber infolge der Entwiclklung der Kricgslage
und sciner spateren cigenen Fluch® nach Schlcse
wig-Holstein miBlungen.

Tatsdchlich ist die Réaumung decs Blocks 1
nicht gesondert, sondern Zusannen mit anderen
Hdftlingen crfolgt, Dic Frauen vyrlicefen

g St
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auschwitz und muBten bis Lislau marschicren.
Dort wurdcrn sic in offonce Waggons verladen

und in mchrtdzigem Bahntransport bei cisiger
Kdltc zum gréBercn Teil in das Fraucnlkonzentro-

tionsleger Ravensbriick gebracht. iuf dicsem Marsch

und Trensport sind vi.lc Héftlinge zugrundoge-
_gangin, Von Ravensbriick cus wurden dic Fraucn
spater cuf anderc weiter westlich gclogenc

Ldgcr verteilt uné dort bei Kricgscnde durch

alliicerte Truppen befreit, nachdem eich dic

Bewachungszonnschoftcn entfornt hatten oder

nachdc: sic golbzst in den letzten Tagoen geflohea

warcn.
7' Dic auf dic ongegebene Yeise in don Block

10 gelangton und nach dor Ubcrsicht ilbor den

Haftlingscinsatz "fiir Versuchszwecke™ abge-

stellten Hiftlinze standen nicht allein dem

ingeschuldigten zur Verfiigung. Mach den Ermiti-
lungen vurden mchrere Versuchsrcihon ncbenecin-
ander gcfihrt:

a) Ein Dr. Horst Schumann, dcr vorher in der
Sogcnannticn Euthcnasicaktion tdtip gcyvescen
war, untersuchte auf Vorcchleg des Rcichs-
amtsleiters Viktor Brack und im Aaftrage Himm-
lers dic Méglichkcit, Praucn durch Réntgen-
bestrahlung unfruchtber zu machcn. Dr. Schumans)
war schon vor dem hngeschuldigten in Birkconou
tatig jevesen. Er hotte auch dic Unfruchtbar—
machuns von Ldnncrn durch Rontgcenbestrahlung
untcrsucht. Dic von ihm fiir dic Versuche
herangezogenen Froucen waren bei- dem Umzug von

_Birkcnau in den Bloek 10 cbinfzlls mit iiber-
fihrt worden. Dic Aontgenbistrahlunscn criel
ten nicht im Block 10. Sic hatten nach den
Angaboen vicler, darunter zuch sachverstédndiscr
Zcugen zur Folse, dal sich die Hautparticn
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unter der Sinwirkung der Bestrchlungen briunlich

verfirbten und stirk:e Verbronnungscrschiinungcon

p h.-nw*i

gufwicscen. Un ie BEinvirkung der Rontgenstrchlen

~guf di. Gesehleehtoorgone zu priifen, wuarde bei

den Fraucen der Untcerleib operativ gedfinct, um

dic Eicrstocke zu untersuchcen. Dicsce Opcrationcen

vuarden enfinglich im Opcerationsroum Acs Bloelks 10,

spiatcr in dcm Operationsraum cincs Roviwrblocks,

aupgeflihrt, und zwar durch dic .Hiftlingsdrztc

Dr. Samucl und Dr, Dchring. Letzterer ist in

der Folzizcit von dem Angceschuldigzten rls Arzt
nach Kénigsdorff ilibcrnommen worden. Dic Opcrationcr

wurdcn nech den angaben der Zouginnen ohne dic

erforderlichc Sorgfolt vorgenommen. Bei den noch-
cinrnder c¢rfolz.nden Opcrationcn wurdon .dicsclben
Instrumantn benutzt. lehrere der betroffoncn
Prauen sind an den Folgin der Opcrationun versior-
hen dor Kanzlci des Fihrers
doy N.S.D.A.P. vou 29, April 1954 g;LT h;rvor,

Bael Tell & ben. Ausg cinum Schrei

daB dic Versuehs, soveit sic inncr betraien,

spitcr nicht fertgefithrt worden sind.
-u“I Bl.34R Dir Angoechuldigte -hat den Dr. Schumann \

als cincn “Verbrechor®? bhescichnet und angegeben, \

daB dicscr hinter scincm Rilcken in cinem nicht
benutzten Zirmer dcs Blocks 10 Operationcn or
unschuldigen Fraucn vorgenommen hobe. Als or
hicrvon Kenntnis orhelten hobe, hebe cr sofort
dic ibstellung dicscr Zusténdc veranleBt.
Dic .rbeiten des Dr. Schumann sind in der
: Literatur, dic sic¢h mit doen gedizinischen
Versuchon in den Konzentrationslégoern tofalt,

bchondclt. 3iDSL Untersuchungen und dic .ngcben

des frithcren Konmondonten von Auschwitz, ildss,
. in cincr Zrklidrung vom Januar 1947, crbringen
Pivt Teil C den Hochuweis, daR der Angeschuldigtc mit der

Nr. H 2 : . :
Leitung dicscr Versuche nichts zu tun hatte.




i
M

i




| B1.150,252
711 Bl.59
{ Bl1,268

4

- 835 =

Scine Bchcuptuns, daP dicsce Versuche hinter
scinem dickuen vorgcenommen und von ihm sofort
nach Kenntnis abg.sticllt ‘worden sciun, ist aber
durch dic Ermittlungen widexrlest, inéﬁusonﬁcra

durch dic angaben der Zeuginnen Fischmonn,
Spanjaard-van usso, Dr. Hautval und Dr., Brewdes,

e A

dic cincen unmittelbarcn £inblick in dic Teétig-
keit des Dr. Schumann und der von ihm beauf-
tragten Arzte hatton. Freu Pischmonn war
aggistontin Lei Dr. Schumann in 3irkenzu und
suschwitz I. Dic Zcuginnen Spanjaard-von Eeso, ,
Dr. Heutvael und Dr, Drewde sind bei den Operation.r
zugegin goviescn. Frau Spanjacrd-von Efso un
Trou Dr. idautval heben gceschen, dal der ange-
schuldigtc b.i dor Jucfithrung dicser Opcrationeor
zugcschen i t. Hoch den Beobachtungen dcr Trau
Dr. Hautvel hot o cin reges Intoressc goscigt
und nicht gegen dic _usfilhrung protcestiert.
Hiorzu hat 2uch dic Zcugin de Groot bokundet,
dafl der .Jngeschuldigtce die operierten Fraucn
untersucht habe. Durch dic Bekundungen der Zewg
Dr. Hautval wird ~uch der Nachweis crbracht wer-
den, daB der angeschulligto nicht crst im Herbst
1943, sondcrn bexeits im Frithjahr 1943 von dcn
Versuchen des Dr. Schumenn Kenninis hattc, da
dic Zcugin berceits ctwa im Juni 1943 von
Auschwitz I wicder noch Birkenou zuriickverlegt
viordcn war.

Ein¢ zwuite Versuchsrcihe on Insassinnon des
Blocks 10 betrof dic Kolposkopie der FPortic

und dic Exzision kXlcincrer oder grifircr
Gewebetcil.: ;wccks Untersuchung. Dicoe arbeiten,

dic der Prihcrkennung dcs Krebscs dicnen sollten,
warcn von dui: Strndortarzt Dr. Virths veranlosst
und in der licuptscelie von dem Hdftlingsarz

Dr. Samuvl cusgeflihrt worden. Dic Zeugin Dr.
Hautval woar von Dr. wirths fir dic Surchfihrung
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3,11 Bl,46~47
3.1 B1.206-208

VI Bl.192 £f

= B

dicsurﬁbingriff; vorgcschen, 8ic hat cber noch
kurzer Zeit dic bij tarbeit verweigert und vurde
deshalb noch Birkensu zurﬁckv;rlog'f

Von dicscrn Untersuchunzen will der Ange--
schuldigte Kenntniz crhalten haben, als cr im
Herbst 1943 ctwa 30 Fraucn in Flur dcs Blocks 10
traf, dic nach Birkenauw abtreonsporticrt vorden
solltcn und dic . nieht zu "scincn™ Frouor o
horten, Znschlizescnd will or von Dr. 'irths
erfzhren heboen, wos vs mit dicscen Freoucn fir
einc Bewandtnis hotte,

‘Nach dew Ergebnis der Eruittlunfcn hot
2uch in dicsen Fall der angeschuldigte nichis
nit der Leitung dicscr Vorsuchsroihc U
tun gchadt. Unrichiis ist c¢s jcdoch, doB die
fiir diceoe Vorsuvche h.rangesogenen Hiftlinge
nicht mit den Insassinnen des 3locks 10 identiceh
warin, dic von dem angoschuldigten fiir scinc
cigenen Arbeiten bemutzt wurden. Einc groBorec
anzohl dor Zeurinncn, dic im droittluncsvor-
fahrcn vernomnen cind oder sich geaubert
heben, hat bekunde$, daB sic sowohl von Dr.
Samucl 2ls auch von dem angeschuldigton zu den
Versuchen hersngczogen worden isot.

Verschicdene Versuche zur Herstcllung von Blut-
gruppcentestsera und fiir hacmatolozische und
scrologische Yorschungen wurden ~uf veranlasson«
cines Dr. YWebor durchgefihrt. Dicser war Loiter
des zu dem Konzentrationsloser _uschwitz o .

hérenden Hygicncinstituts in Raisko. In scinem
huftrage hat der euze Dr, Milineh gordinsam mit
SS~Angchbrigen und Hiftlingen (Dr. Slewka
Kliinowa, IFrou Scem:nn) dic erforderlichen
Blutcntn:huicn, Linspritzungoen, Impfuncen uow,
vorgenommcn, aicrfir vurde cin kleiner Laborraun
im oberen Stockwerk des Blocks 10 verwendet.,
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4. IX Bl1.209 ff 5 Der ansoeschuldintc behauptet, or hobe ven
pr R E -

ot dicsen Versuehen orst dusch di Voruﬁltuthn
N in dicscm Vorfahron XKenntnis orhel bon, Dimge-

genliber hat dic Z.ugin Fleig bhkund-t, sic

M.III Bl.27R -hebe domels bercits gohdrt, daf der ing.gchul
digtc guocon diesc Versuche vinvendungen crho-

ben habe,

IV. Dic (iﬂ(ﬁ”n Versuche des .ngeschuldigten
j.n 4Lu‘..'(.1l‘. I.J. \ ;i - 3

1.

1. Buschroibung dor Bingriffc,

Dic h&upuﬁFCﬂllChuﬂ midizinischen Versuche I
on den Insasciancn dus Bloeks 10 bestandor in f||'
cr Ubertrasuns der von dem angoschuldigten im

- I
- i s s - 1yl
¢rexperinent versuchton operationsloscn Stori.. ; d;

H 3 Q
o

isicrung cuf den Menschen. 7dhrend bei den

Ticrvoersuchon das guwonncne und zu crprobende

Mittel nach operntiver .‘LLIChunr dier Sileiter
dirckt in den Eilciter ngcspritzt .uruh,
versuchte der Jnggschuldigtu 2ics bei scinen
Experimcnten am Mcnscehen durch cine sinspritzun,

in dic Gebirmutter, dic zur Folge hattc, daB das
Mittcl durch dic der Gobidrmubtter Zugcvnnd te

Offnung des Eileitors auch in dicsc hin.inge-- N
drickt vurdc. dicrzu wurde ¢in Instrumont benutse,

3

; das bei der Salpingographic verwvendet wvird, Es

andelt gich um c¢ine sréferc Spritzc, auf dic
cina nlile (kcine Nadel) aufgcsctzt ist, Dic :
Kanlile wird durch di. Schcidu und decn Gobir-
mutterhals in Jdic Gubirmuttor cingefiihrt. Sodann

wird durch Druck ou? den Kolben Qeor Spritzc eine

o
J Fluzeigkeit in dic G.birmutter hincingedriickt,

dic von dort in dic Nileiter cindringt, Bei
der nor=clen Ubcrpriifung der Durchgéngigkeit
der Eilciter wurde hrupts.chlich Jodipin odcr
Lipiodol verwendet., Dics

ind 6ligc Kontrast-

L=]
L)
mittcl von gelblich-briunlicher Farbe, die

=8







bei einer ..inspritzung unter Runt . enkontrolle
inen schavten -cren und dodurch ericennen

lassen, ob bzw. le veit siec in die Zileiter

eindringer konnen und ob diece durchj'p:ig odcr

verschloscen sind.

I--'r
f‘J
Ly ]
ol
m
Q

a) Die Sterilisieruns der Inscass

3d.I1 Bl.35 ff Blocls 10 erfclgte nach Anzaben des angeschul-

oy
5d. IX ' . R o ;
ﬁf 5( £f digten in 3 ~buchnitten. Zuerst warcde eine nor-

i.ale uvbzroriifung der Durchgin-ickoit
ter durch eine salpinzosraphie vnter Verwenluny
von Jodinin ocer Lipiodol vorgcnoiuae
vurcen dic Frauven auf einen Réntzentisch -e-
lext und die Zinzanritzuag des Lcn¢r:stnittels
nit denx Hontyenceohiys: kontrolliext. ‘ax ¢ns
Kontr: - toittel in den Yileiter ein-edrun-~en,
£0 wurde'elne Ront encufnahive sesacht. An
folzenden Ja;e'wurﬂe erneut eine Jdntrensuf-
nahre (sozen nnte lestaufnehme) anzefert:
die den aufge-lufl iiber die 3urchfngi;k@it
des Eileiters -ob, dz bei o _
Zaleiter Ao Loneragtrittel duc
tonclce Lade-in Jie Bouckhidh!
ich doxt in rorm von Lechvad
gielchn suirse Vcrteiluhz ces hentrastpitiels
ist “Mei der cstaufnohne zu erkennen. Lie be--
ve st, daB ein nomnraler Iileiter vorh:inden
igt {v-21. nierzn Bkizzdn in Ja. II, lEle

ine solcne Reontoen-Yontrasi-Darstellin:
De.ITI B1.46 ¢es weibliclien Zenitcle ist nzel den Dekun-
vsl.eueh s 108 AL B CohEss, e M o o e
3d.VI Bl.2°5 dunjen dez ceochverrtindigen Z=v-en ixcf. Ir.
von ‘i¢l:{ einc ..afnahve, €ie 1it zahlreichen
Gefabhren verbunden ict. -8 ist zu beflirehten,
1 i

daB boli ?Crljeﬁen eineqa nicht ovs-ebel

I
sntzindunsshrozentes dieser neu cvPilaelern
und eine Lauchicllentzindung zit akuter
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.

El.ll.l ' 152
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Lebencrefohr herbeifihren kaan. Yow einer
Szlvin o renhie wuss deher acch den Lasfithrun-
sen des Zeugen eine ein-ehende Ubherprifuny der
Vorseschichte weren evraiser .bireibuncen oder
anderer Intzundunssprozesse sowie cine Unter-
suciuiy, (z..3. Blutbild, Blutsen'vng) vorsenoti-
ren vorden., Jdiese . abnahiien hat der .mgeschul -
dirte n. ch seinen .inraben nichi setroffen. Zr
vill dre Sroven efrast haben, wiéviele Hinder
gie _echabt hitten und ob sie d nach an den Ur-
ganen Ges unterlcibs krank zevwecen geien, oune
aber ~rankenbliiter anzuleren. Dies Verhalien
hat or damit erklért, def es sich hiorboi um
prifriy resunde IFrauen gehandelt habe, bei denen
eine chronische Unterleibserkror¥ung nicht zu
ver_.uten —ewvegen sci. Diese dinlassung karn ihn
aber nicht vun der drztlichen ) flicht zur
Untersuchun; befreien, denn auvch diejenize
Frau, die zur reststellung der Urcache einer
bestehenden Unfruchtbarkeit unter sinfunrung
eines Xontrastrittels durchleuchiet werden soll,
braucht sich nicht krank zu fuhlen und ka — wie
er selbst sajgi -~ unter Umstinden von frlhi. en
wntzindun ;en nichts wissen. Daraus erzibt

dal eine ordnungsmissige Untersuchiung vor einer
Salpingosgrashie unerliflich ict.

«ber ~vch die cinfache Befrazung der
Frauen noehn voransesanzenen Untorleibserkrenkun-
gen hat der .ngescimldigte nin cs»ens in zanl-
reichen Fillen unterlassen. Dies ergibt sich
aus den Bekundun-eon der Zeusinren Arndt
(Ba.III, B1.20R), fleig (Bd.III 31,28,

Tonn (3a.III Bl.33), iriedhoff (2a.IV Bl.89),
goffuann (Bd.IV B1.97), revie-iuarido (8a.v
31.7C), Cerritce-de deer (Ba.V 31.97). .ue den
Intsch”dirungsak

kten (z.D. Binger, de ‘root-
.eener uev. ) ~ch

te
t zviar hervor, daf mehrere

) —O8 -
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Frauen nuoch der snkunft im Bloe: 1¢ von dem
Hiftlingsarzt Dr. Ssitvuel unters sucht worden
sind-,Diese'ﬂntersuchungen sind aber nicht von
der: .ngeschuldisten veranlasst viid ihre Nesul -
t2te lloi nicht bekannt feworden,

Linire 4eit n.och dieser Vorprifun; wurde der

eizentliche -verilisierunssversuch durchzaf.ihrt,

niertei viederholte sieh rein JuBaorlich der

Yorzang, tie bei einer nerialen Seolpingosro-hie.

Der Unterschied lag nur darin, anp instelle
des Jodipin (oder 1ipiol) cdasjenirze witiol

verviendet vurde, das den Versc-lul des Dilzitor:

bovirken scllte. ¥ich den angaben des .ase-
gsciiuldiston sing hiorfir nichtdie in den
searociben der Sdchering- ‘erke voir 5. Novenber

1CA2 en: exchencn LU aThens? tollunsen von drudin,

~asser, vroscleltn vwnd Formalin mit oder ohno
Novocain, sondern 2usschlielilich

dunz vecn lico=-bntyua und rorwalin, z.d. unter

2ine Verkin--

Zusntz von ilovoesin oder enderer der .nge-
scauldizten an-chlich nicht bekasnter Xorri-
renticn verwendasg worden. Dicse ansaben des
ansesehiuldigzton iiber die Zus acensctzun: des

Yripara

cF

3 oind in wrmittlungsvertahren vwedor
bestitirt noel widerlegt sworden. Es ist jedoch
mit Rickzicht ~ui die Bekunduns, des Zeugen
Dr. iudella tibor dic Verwendunsg von Formalin
btei den rierversuchea als ervviesen anzuschen,
daf das sterilisicrunssaitiel ents rechend
den :iagoben des -ngeschuldigten ¥orwalin ent--
hielt., .auch der Zeuge Dr. !inech, der daials
eine Untersuchung einer  robe hat vornchiien
lagsen, hat Forzaldchyd (01 .alin) zefunden.
Der angeschuldiste hat sich damels veriiht,

dic rusammenscizuny seines ip rets gehed

zuhaltcn. Vie Zousin Dr, Hautval hot helung.
. : e
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dell er dus o torilisicrunzsmittel

1
einer . ap;e iitbracate und cs sor-£2)tir ho- il

[ wachte. .wuch Dr. iunch war os npicht zclunsen,
' gclbst cine .robe zwecks Unucrﬂ*C1unﬁ zu be- {
_ schaffen, sondern er hat sic von einem hGHft.. |
11nusurzt crhaltcn, der sie ven wylvia bekoi - IE
men hatte. E

“IK Bl.89, ; Der uJ; schuldigte behauptet, er habe ﬁ
166 &S qu“lllklurun ;8. ittel stets in einer E
Flasche in den von ihm in auschvitz benutzton i

R3umen aufbev:hrt. Die Geheirmhaltung der ;
. Zusarizens Jevzuny erkliirt or dexit, dab kein

Forccher vor .bschlul geiner irboeiten

=
™
e
L
e
Py

angaben zu woechen pfleze.

3. IX ¢) Bine adritie, winerritzunsg vurde nach den
21,130~

'.-I

1l\-\.l

<«ngaben des angeschuldizten etwe 4 — 8 .ochun \ 1|*
spiter zescben. Sie dicnte der rcgéetellun-; o W |
dic zwcite .insprity zungt den tew:nschten Ver--
d

; schlull des =ileciters herbei~efohrt hatte, und

ist doshiald in allen ’51len noc® geiner Dar-
2 stellung nur wit cinem Kontractmittel, nioht

_ mit den Ltnriliéicrungsmittcl vorzeonommen we -

34,11 BlL.53 Der angeschuidinte hat' ausdriicklich “esirs o, M, Il
dic stcrilisi:rende pinspritzung bei dorscilier

rerson :achrfach angewendet zu haben. Dic ‘-t- il

toehe, daB von verschicdencen Zeusinnen belun-

det rorden ist, sie scien 6ftoer o 8 dreipmal zu |

Singiritzunzen in dic Gebirivtter he 2n° dzoren |

n T T : = : ’ I
| . IX Bl.132 worden, hat cr deitit erkl®ron wollen, daB cr - |
dic crittc Linsrritaung (Kontrollc) in :.chrop-- il
F&llen wiederholt nabe, da cr Xontrollavfnon:-n
bescsscn hadbe, die ecincinhalb Jahre nach der

ei f”ﬁtl‘ﬂhuﬁ >terilisierung an;cfertinst scicn. |

>
(=]
=
o
|
l‘l
&'J

egensatz hicrzu hat der frihere Jomandant

¢_cben, der .ingeschuldiste hobe in i
dvelfelefillen, wvenn sich boi dor Kontrollo i
n; z n

ront-cnschatton Gezzint hotten, dic zveite
Ii . . -h‘-:\_)‘ri
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: {f 1] 10
Lins,.ritzun- vwicderholt, dabei abier oin stirker '_|

kenziniricries .xl.arat voerwendet, :

: I

7 e > : ] c : (118

1. I Bl.34 2. Dic Cosw tza™l der in dAuseli-itz suf dicse rw
3.1 Bl.41, oLn ta e poLt il
4/ “else vor:cnommenon .terilicicrunsen boziffert :‘

3. In Blil51 der wnzesciuldigte auf 150, Liervon will er in ‘
der “c¢it von ¥rithjahr bis Herbst 1943 insgusant r

|

|

etwa 23 I'raucn s<lbst atorilisiort h waben, wohren

~
L

die libricen Frauen durch den Chem1¢=v (ipotheror)
1 Dr. Gocb:l un? einen Sh~Danititsuntecrfuhrer

Bihiiing sterilisiert wordon seicn und or selbst _
in écn vweitoren Fﬁllen nur die dritte Lontroll-

eins;yritzung vor;nuvimen habe. Der anzeachuldi.te I
ibt zu, daB dio Hderbeifthrung der _wsf ‘ngnis- fl
unf ‘higleit durek Verschluf der Eilciter von it

- : # L] ]
ihn gowollt war und avch cingetreten ist. Die |

PlCﬂ;ﬁuulu dicser ingaben in der Ubcrvicrenden [t

bost'tigt worlen., Den SD“hVUTQt"ndi“‘T gousen (1

il

1

|

| PR B i
I -chrzahl allcr #°lle ist durch die wriittlungen (il
:

|

!

_ irof. Dr. v. Wolff hat der Angeschuldi-te im ‘intar i

A ITT i 19¢4/¢3 evi'a & bis 10 Rntzenocafnabren acsciat, ilm
iL4d“_4JR P aie cincevtiz cinen Versenlub der Silciteor an ¥ﬂ.
S T der Linmdndvns;sstelle der Eiloiter in die Ceobir- |

ruttericlie sufiricsen. iiierzu hat der ange-
schuldis te den Zouvgen erklirt, daf cc sich um

cunstlich herbeigefivhrte Versehlusse in ver-
schiedenen idllen handcls, und sedeten, ihm j

auf Anlorccrung dern zus den Rontaoconanfnohmen
creichtlichen Befund (Sterilisiervns) zu be-

4.V B1.75 stitizen. Dcr'suchve;standiga eure r. teyns
hat als Iacharzt nach dem Krieze etwa 13 — 20
Frauen behondelt, die Formalin-Eins ritzungen
in die Gebiirmuiter erhalien haben, und die

7 - ¥ . i .

4. 71 Unfruchtborkeit festgestellt. Lbense haben die
11)8 : s Y 1n.y - . ) .
$3-169 Zeugen lr, sclipmann und srau Dr. Schifer bei

hﬂ Lntschi- ihrer vertraucnsirztlichen Jitizkeit in zanl--
“JWnZsakten

reichen Féllen Jurch ecigene Untercuchiun-en und |

wOlas |
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Einsichtnzhme in ihnen zur V;rfﬁghnw guvatclltc
Krankcnzoschichton und Rontgenoufnchmon dic
Unfruchtbark.it dor untcrsuchten Proucr Zrztlich
1.V Bl.98 festgestellt, Dic Zousin Prou Gerritsc~de Boer

hat im Srpittlungsverfahren Rontgonsufrohmen vor-
gcelegt, dic typiech fiir cince Kontrastdzretollung

des, Utcerus chne Durchzingiskceit dcer Bilciter sind.
Dic ﬂb~thnuL1*“uﬂJL1 Untyrﬂrohuﬁ;u“'iunﬁf buvci-

scn auch, daB d4i: vor “cfundene Sterilitdt nicht pri- _
mdr bestanden hety, sondern kiinstlich crzcugt ist, 5
¥.IX 81,129 zumel dic crste Einspritzung noch dngabon des ?
ingeschuldigtcn gorade der Peststellung der Durch- |
pangigkeit der Eilciter gedient hatte. Als weitoeror #
Boweis kann cuch der Umstan@ angefihrt werden, 4cB |
mchrere der jetzt 2ls unfruchibar befundenen ?
l Fraven vorh.r Xinder gehabt haben (z.B. Prau i
Fricdhoff 5d. IV Bl.83%, attest Bd.II, Killle 8
| Bl,77; Frau icimann-icinem-nn Bd.V Bl. 279; § ﬁ
Entechddigu n*'*%u\ﬂ Blisabcth Brandert; de Dange- ':
Piller; Tertas-v.¥est usw.). indercrecite ist 1
der von dem ingeschuldisten gewollte Erfolg )
nicht in allcn TEllen cingotreten oder go-
blicben, da es sich hoerausgestellt hat, deb
cinigc Freoucen trots der erhaltcnen Linspritzunscn
spdter Kinder bekommen haben (z.3. Frau Hoffmonn
Bd.IV B1.99; Frou Kallus Bd.VII Bl.192, Entschidi-
gungsakten Alverceveca-de Lecuw; Brigzmons-Rijuc; de
Jong; de iond; Veissberg; Golgevit; Gutnic, Fryd- ?
mann; Zelinsky; Veiscucr-Strassberg; Tobok
Mayzcl, Nacr-Capon; Mano).

B o

3+ lic bercits orwdhnt, will dor ingeschuldig
nur in ctwa 23 Fillen alle “inspritzunzen per-

'

|

A.IT Bl .48 sonlich vorgunommen haben, Im Herbst 1943 haben _}
1

i

sich nach scinon .ngaben dic Zougen Dr. Valentin
und Dr. de Yind an ihn gewendet, um ihm ihre

1
Hilfc anzubictin, Dicscs angebot der ols i

I
.E
. - _ -92- |

Haftlingstirzte tidtiz gewesonen Zoupen will or

. S
e L —






33,IX Bl.140~141

LE‘i-II 31-48
{3,IX Bl.132

{81,JI Bl,183
JHIII Bl.20CR,
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ﬁbgelehnt haben, weil er’ sich nicht in die
Karten schen lassen wollte, denn es hiatte sich
denn herauszestellt, daB er mit der Erprobung
seiner lethode bereits fertig gewescen sei, Diesec
lotivierun:; der Ablehnung ict unverstidndlich,

da .er bei dem Yunsch einer Verheimlichungs des
Standes seiner Arbeiten nicht mit einem Verrat
durch Hﬁftlinge'ﬁétte zu rechnen brzuchen,

Statt dessen nahm er ein Angebot des Dr. Yirths
an, der ihm den SS-Sanitdtsdienstgrad Dihning

als Gehilfen zur Verfiisung stellte. r. Wirths
soll Sithning als besonders geschickt dargestellt
haben, er soll dem Angeschuldigten sozar erzihli
haben, daB Bihning in Auschwitz Bauchoperationen
ausgefiihrt hebe. Diesen Sanitdtsdienstgrad, der
von Beruf Friseur gewesen sein soll, hat der
Angeschuldigte sodann die Methode der operati0n5m
losen Sterilisierung durch intrauterine Einspritoung
erklidrt und ihn veranlaBft, selbst ut&flllﬁlcrunﬁcn
auf diece ifeise vorzunehmen. Nach den Angaben des
Angeschuldigten hat Bihning auf diese Vieise seit
Herbst 19437 etwa ein halbes Jahr Einspritzungen
des formalin-haltigen Sterilisierungspriparats
in cédie Eileiter ausgefiihrt. Dicse ThHtigkeit des
Bihning ist avch von den von den Versuchen be-
troffenen Frauen bestitigt worden.

AuBer deit medizinischen Laien Biihning het
der Angeschuldigte den bei den Schering-‘'erken
tdtig gewesenen Dr. Goebel mit der Durchfiihrung
der Sterilisierungen beauftragt. Der persbnliche
Kontakt zwischen Dr. Goebel und den Angeschuldig-
ten war dadurch entstanden, daB Dr. Goebel die
gewlinschien ™ittel flir die Sterilisierungen
hergestellt hatte. Im 'inter 1943/44 war Dr. Goe-
bel erkrankt und von den Scherinz-'erken beurlaubi
In dieser Zeit trat der Angeschuldigte an Dr.
Goebel heran und veranlasste ihn, zu ihm zu

~Q3.
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3. IX Bl.16C
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8,11 Bl.49

. Dr.

I-r‘e
93 - it
kommen. Dr. Jcehael be og in Auschwitz ein Haus
und hat ab Irihjehr 1944 nach nlcitung durch den

An“eso‘ulul ten cben. .21ls selbeténdig die intra-
uterinen &inspriizun:con vorgenomaen. Der Zeuge
Dr.. dafl der Angeschuldigte

bei den Scherin- .-

Schmidt hat bestitizgt,

‘erken wegen weiterer 3eurlou~
bungs des Dr. Goebel vors
Goebel hzt

seiner Tétiskeit in

tellig geworden ist.
sich beil einem Besuch in Berlin
50 dal

Augchwitz geriihmt,

3die Scherin —izrke =ich veranlallt sahen, sich

von ihm zu distanzieren.
Sowohl Bilhning z#ls auch Dr. Goebel haben
ihre Tdtigkeit bei den Sterilisierungen nieht

aus eigenem Antrieb oder in der Verfolgung eigci...

Zielc ausgcelibt. Sie waren von denn Angeschuldiszten

i
lediglich als eingeweihte Werkzeuge eingesetzt,

die durch ihre Tétigkeit bei seiner Abwesenheit

sein eigcnes Yerk
1. August 1952 verstorbene Dr. Goebc_
Bei
L= 8

r het er zugcgeben,

zu fordern hatten.

interriert gewe:en. gincr Ver-

nehmun Internierungslage

T 1
ist nach 1915
17 i
daf von ihm hergestcllte “ittel den Frauen
injiziert worden sind. Er hat aber dabei be-
stritten, daf wihrend sciner %cit an der Steri-
lisierung gearbeitet worden sei.
Obwohl einc

Malle die

Salningographic und in erhthter

Sinsgpritzunz eines formalinhaltigen

Préiparats in “ie Eileitor nicht 2ls eine rein

mechanische [iafnahme anzusehen ist, die in die

Hidnde von Laicn gelcst werden kann, sondern cine

cingehende IFfachausbildung voraussetzt, um liber-

haupt iiber die Zuliissigkeit ihrer Anwendung im
konkreten Einzelfall entscheiden zu ktnncn, hat
der Angcschuldigte entgegen jeder drztlichen
sung keine Bedenken gegen die Beauf-
tragung von Laicn gehabt. Diceses Verhalten bep:..

Berufsauffas

det er dumit, dol er in einer Hotlase gewesen sci

i, 7 .

o |
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'53,V Bl.114
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BA.1 Teil A

vicil er cinen Arzit in seine Methode habe hincin-
gsehen lascer :0llen. Aufcerdem habe er nicht cinen

Arzt, sondern :inen "Kenner" und "Geechickten® ,
benttizt.” Das aber sei Blhning govesen, und a@uch :

HET R Ly ? i
Dr. Goebel sei n:ch der erhaltenen Anleitung i

ohnc weiteres in der Lage gewescen, Sclbst
Sterilisierungen durchzufithren. Wer durch

ucine; des Anpcocchuldigten, Fingér gesansen
sci, onne dac auf jeden Fall, Dicsc Angaben
des Angcecauld ,aun_uhcr cen Aushildungsstand
des RPihning unt Aces Dr. Goebel werden dadurch ;
widerlcgt, daB beide sich an die Zeugin

Dr. Brecwda gowendet und um Hilfe gebeten haben,
weil sic nicht in der Lagc warcen, den Gebér-
muttercinzang 2u finden. Auch dic Zeugin
Woltz-Luctig hat bokundcet, doaB Dr. Goebel mit

Sylvia zusammen sich scihir ungeschickt angostellt
hat und Sylvia srritzen lassen vollte, dic

den Gebdrmuttercingang nicht finden konnte.

Die Horanzichiung von Liicn flir diesc Tati-keit
wird cvch von ochovnidkologen abgelennt. Dic
Professoren Dr. von Jolff und Dr. Hinsclmann

haben erklidrt, 4a8 dic Verabfolguns intrauterinen |

E—— e ——

Einsnritzunsen durch Laicn nicht vertretbar gei.

4. Uber den Tortgang der Arbeiten in
Auschwitz berichtete der Angeschuldizte in
eincem Bricf vom 7. Junl 1843 an Himmler.,
Das Schreiben lautet: -

Prof.Dr.mcd.C.Claubcrg Xonigs hﬂttb 0.S., den
Chefarzt der Fraucnlili- T. dJuni 1943
nikcn dees Knappschafts— Tclefon 409 31
krankenhouscs und des

St.Hedwig-Krankcenhauscs

Gehein An .den
_ReichsTihrer SS
Herrn Heinrich Hinmnmleox

Be r i in

=05

o e s
PR







e ————— . e —— s e i

B e o

- 95

Schr verchrter Reichsfihrex!

Meiner Verpflichiunz, Ihnen von Zcit zu Zeit
itbcr den Stand meiner Untersuchungen zu berichten,
komme ich hcute nceh, Dabei helie ich niel wie
frither daran, nur donn zu berichtcén, wenn es sich
um Yescntliches handelt, DaB dies - nach meincer
letzten Rlicksprache im Juli 1942 - erst heute der
Fall 1ét, liegt an zoitbedingten Zinz z¢1-Schwicrig-

"keiten, denen re"gnlv““ ich sclbst 1 Dchtlo var

-und*mit denen ich 8ic, Reichsfithrer, nicht bcehelli-

e imie® B

gcn konnte. So bin ich z.B. erst scit Pebruar 19453

(-
(".J

im Besitze cines fur ncine Spezial- Unteruuchuﬁ cn
cinzig und allcin vollwertigen Rontzen-Apparates.
Trotz der kurzen Zeitspanne von cigentlich nur

4 Monatcn, i3t es mir hcute bereits méglich,
Ihnen - ReichsTihrer - folgendes mitzuteileon:

Die von mir crdnchte iicthode, ohne Operation
ginc Sterilisierung dos wiciblichen Organienus zZu
crziclen, ist so zut wic fertip ausgearbeitet.
Sic erfolgt durch cine ¢inzi;c Einspritzung vom
Eingang der Geobidrmutteor her und kann bei der
Ublichen jedem Arzt bekannten gyndkologisccheon
Untersuchuns vorgenommen werden. = Wenn ich sarge,
die Methodce ist

"'so gut wic fertig",
80 bedcutet das: : {
1.) noch zu erarbeciten sind lecdiglich ihre Ver-~
feinerungen.,
2.) sic kbnntc bereits heute bei unsercn iiblichen

cugenischen Stcerilisicrungen anstelle der
Opcration regelroecht Anwendung finden und dic-
se crsctzen,

Was dic rage anlanr t, die Sic, Reichsfiihrcr,
mir vor fast Jahresfrist stellten, nidmlich in
welcher Zeit ce etwa mdglich sein wiirde, 1 000
FPraucn auf dicse Weiuve zu sterilisiceren, s¢ kann
ich dicse hcute vorauuochcnd bcantworten. Némlich:
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Wein dic von mir durchgefiihrtun Untersuchun-
gcn so welitoer ausgeheon wic bisher - und cs bostcht
kein Grund anzuncluwen, dall sic ¢s nicht tun - so
ist der Augendlick nicht mchr schr furn, wo ich
sagen kann

"von cinem e¢ntsprechond cingeilibtin Arzt an
eincr cntsprechend cingerichteten Stolle mit

.vielleicht 10 lann dilfspcersonal (dic Zahl dos

Hilfspersonals dur goewlinschten Bcschluuﬁigung
entsprechend) héchstwahrscheinlich nchrere hun-
dert - wenn nicht gar 1000 - an cinem Tage". -
Auf den anderen Teil moiner Untersuchungen
(positive BuvEIerungspolitik) heute cinzugchen,
bittc ich aufschiiboin zu diirfen, da ¢s dort noch
daucrn wird, bis Wescntliches zu sagen ist.

Rcichsfihrcr! - Dén Hauptgrund dafiir, Thnen gceradr
heute zu berichten (d. h. kurz vor dor Moglichkeit
noch GR?GﬁltigLP:}tStSt;11UDSun), wollcn Sic
bitte in Folgondem suchen:

Ich weiB, daB die Erledigung des lotzten
Restes fir diescs cine Fragengsebict - im Gegensatz
lisscn beim bisherigen
©

c
zu den duficren Einf
lich fast ansschlicfilich von mir
5 :
L

Verlaufe - zeit
sclbst abhingig ist. Dazu wiaren cinige an sich
geringfligige, jodoch grundsidtzliche Anderungen
erforderlich, die r» Sic, schr verchrter Reirhe
fuhrer, pcrsdnlich cntscheidend lenkcn und an-
ordnen kénntun. Ich hatte gehofft, Ihnen bei
cinem cventucllen Busuch Cberschlesicns diesc
Notwendigkeiten kursz purséflich schildcrn zu
konnen. Da sich mir dicsc Noglichkeit bisher
nicht crgubon hat, bittc ich hcute auf diesenm
dege um Thren Bescheid.,

Zusdatzlich mochte ich mir noch cine Bittoe
crlaubcn. - SS-Brigadcfithrer Dr. Blumenrcutcr
war ¢s, dor mir schlieflich doern cinzig gecignet-
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Rontgen-Apparat besorste. Ich wiirde dringend
einen zweiten gleicliien Apparat bendtigen, woven
er.im Februar nach seinen Angaben noch einen in
Berlin im Depot hatte. Ir wollte ihn mir unter
der Voraussetzung Ihres Iinverstdndnisses, das
ich -einholen sollte, liefern. Darf ich Sie,
Reichsfiihrer, um dieses Binverstindnis bitten?

| Heil Hitler!

gez. Clauberg

Auf Vorhalt des -Wortlauts dieses Briefes

hat der Angeschuldigte anfinglich erkldrt, sich
an ihn nicht erinnern zu kénnen, wenn er aber
unterstellte, ihn verfaBt zu haben, co enthalte
er lauter Liigen und sei geschrieben worden, um
Himmler hinzuhalten und sich selbst eine unge-
storte Moglichkeit fiir eine Weiterarbeit verschaf-
fen zu kdnnen. Spdter hat der Angeschuldigte auf
Vorhalt der Photokopie des Briefes zugegeben, ihn
verfallit zu haben. .

Bin weiterer Brief des ingeschuidigten aus

der Zeit seincr eigenen Tiatigkeit in Auschwitz ist

an Himmler zu Hinden des Cbersturmbannfihrers
Brandt gericiitet und trigt das Datum des 6. August
1943, Dieses Schreiben lautet:

Professor Dr.med.C.Clauberg Konigshiitte C.C.,
Chefarzt der Frauenkliniken den 6.6.43

des Knappschaftsl:rankenhauses Telefon 409-31
und des St.Hedwig-Kranlenhauses

An den
Reichsfihrecr 38
Persdnlicher Ctab i
z. Hd. von SC.=0Obersturmbanrnfithrer Brand*,
Berlin SW_11

Prinz-ilbrechni-otrale 8
Feld-Kommandostelle

Sehr gechrter Obersturmbannfithrer! |
In der Anlage iiberreiche ich nachtriglich
den Empfangsschein zu Ihrem Schreiben vom
- 98 -
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19.VI.4% an mich, und zwar im AnschluBl an einc
von 22,VII.45 datierte Mahnung wegen desselben.
Ich mufl seinr um Intschuldigung bitten wegen der
Verzégerung dieses Enpfangscheincs; jedoch habe
ich den Schoin, der an der Innenseite des Brief-
umschlages anhaftete iiberschen und cr ist deshalb
euf Grund meiner geringen Erfahrungen von mir
iiberschen worden.

 Zu Ihren Schreiben vom 19.VI.43%, fiur das
ich Thnen noch herzlich danke, crlaube ich mir
heute — da der Reichsfiihrer SS ja noch nicht
hier war - folgendes zu bcmerken:

" Den zweiten Rontgon-Apparat bendtige ich
wirklich dringend, ich kann Ihnen das leider nur
nundlich erkliren - jedenfalls besteht sogar dice
wahrscheinlichkeit, daB spdter noch wcitere Appa-
rate bocnotigt werden (das hingt von der Art der
Anwendung meiner Ergebnisse -in dem Moment wo
dicse fertig sind- ab). Dernn den Apparat kann ich
ohne weiteres bekommen und zwar "wartet" or auf
mich, - in Wirklichkeit hab. ich ihn némlich

schon!

Ich hattc dic Gelegenhuit, sclbst einen zu
erwerben und habe schnell zugegriffen, und der
Apparat steht bereits seit cinigon Vochen. Es
geht mir aber um folgendes:

Diescn Apparat brauche ich fiir meine gegen-
n

tciliger ositiven) Untcrsuchungen hier in
&
Konigshuttc dringend. Ich kann ihn aber in

Auvnschwitaz nicht cher entbehren, bis ich
cinen zweitcn Apparat von deor Yaffen-SS bekonme.
Wenn ich Ihnen etwas unter uns sagen darf, so
verhdlt gich dic Sache so, dafl ich fiir dicsen
meincn vorhand:nen Apparat Ersatz bcekomme, wenn
der Reichsfihrer-SS ihn mir bewilligt und ja
dazu sagt. Ich wirde ihn und Sic damit nicht
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btehelligen, wenn c¢s nicht wirklich notwendig
wadre. ..s kxommt noch eines hinzu:

In Auschwitz hat man sich ange-
wohnt, in meincr Abwescnheit den urspriinglichen
Apparat auch zu andercn Zweclien zu benutzen.
Trotzdem ich das nicht gerne sehe, kann ich das
den Herren dort nicht veriibeln, nachdem die dort
vorhandene Rﬁtgenanlage schlecht ist. Ich kann
JThnen das schriftlich nicht alles so schildern
und bitte Sie auch, dieses mein Schreiben person-
licﬁ zu behandeln.

Ich wiére Ihnen jedenfalls auferordentlich
'dankbar - und Sie wiirden wirklich das Gute der
Sache fordern - wenn Sie mir behilflich widren
in der Erlangung; der Genehmigung fiir den zweiten
(wie schon gesagt vorhandenen) Apparat. Fir bal-
dige Antwort wiire ich Ihnen dankbar.

Ich bitte um gehorsamste Empfehlung beim

Reichsfuhrer-Ss! :

Sie selbst seien herzlichst gegrilBt!

Heil Hitler!
Ihr ergebener
gez. Clauberg

Dieser Brief, dessen Urheberschaft wvon dem
Angeschuldizten nicut bestritten wird, laBt er-
kenner, wie sehr er bemiiht war, die Beziehungen zu
Himmler in dem Sinne auszunutzen, daBl er bevorzug.
mit den inm Kriege verknappten Geriten ausgeriustet
wurde. Hierzu bediente er sich des Hinweises, dall
welitere Apparate doch bendtigt werden wirden, wenn
seine Sterilisierungsmethode nach Fertigstellung
angewendet werden sollte. )

V. Auswvirlkungen der Sterilisicrungen
(Korperverletzung mit Todesfolge)

Dic von dem Angeschuldigten und seinen Gehil-

fen gegebenen intrauterinen Einspritzungen fiihrt..

die gewollte Sterilisierung nicht auf einem
- 100 -
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schmerzlosen und ungeféhrlichen Wege herbei,

Sie waren fiur die betroffenen Frauen in der
lehrzahl der Fille qualvell, Bei den Einspritzun-
gen selbst cmpfanden sehr viele Frauen starke
Schmerzen, die bis zur Ohnmacht fuhrten. Im
AnschluB daran trat gewohnlich hohes Fieber cin
und in zahlreichen Fillen stellten sich Intziin-
dungen ein, die die Frauen oft fiur Vochen oder

Monate ins Bett zwangen und in einigen Fallen sogar

den Tod verursachten.

1. Der Angeschuldigte hat die ersten 12 -
sterilisierten Frauen nach seiner Darstellung
besonders iiberwacht. Sie sind auf ein besonderes
Zimmer gelegt und dort einer Tewmperaturkontrolle
unterzogen worden. Spadter hat er diese iLlaBnahme
nicht mehr aufrechterhalten, da er sie nicht fur
erforderlich gehalten hat. Hach den iberein-
stimmenden Angaben vieler Zeuginnen hat sich
das Fieber jedoch fast stets eingestellt., Die
Unterlassung der Fortfilhrung der Kontrolle ist
daher nicht zu verstehen. Das Auftreten von
Fieber war auch nicht etwa ein Ausnahmefall,
sondern es war die Regel. Dies ergibt sich aus
den Bekundungen der Zcuginnen Tonn (Bd. II
Bl. 1C4 R - 105), Fleig (B4. II Bl. 107 R),

Arndt (Bd. II Bl. 108 R und III, 20R), Lichtensteir

(Bd. II Bl. 124), de Groot (Bd. II Bl. 13C),

Fricdhoff (Bd. IV Bl. 89), de Vaal-Springer

(Bd. IV Bl. 171), levie-Querido (Bd. V Bl. 70),

van Aalst (Bd. V Bl., 79), Dwinger (Bd. V Bl. 85),

Melzer (Bd. V Bl. 119), Loewendorf-de Haaff

(Bda. V Bl. 126), Hertzdahl-Bloemgarten (Bd. VI

Bl. 4), Milner (Bd. VII Bl. 134), Schneidcrmann

(Ba. VII Bl. 142), Weilheimer (Bd., VII Bl. 153),

Boss (Bd. VII Bl. 160), Marx (Bd. VII Bl. 171)

und Kallus (Bd. VII Bl. 192).
. : - 101 =
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2. Die Einspritzungen selbst warcen néch den
Bekundungen der Zeuginnen sehr schmerzhaft. Sie
erzeugten eincn brenncnden, wehenartigen Schmerz
und das Gefihl, daB der Unterleib auseinanderge-
presst wurde.

(Zeuginnen: Tonn Bd. II Bl. 104R, Fleig Bd, II
Bl. 1C7R und III 29R; de Groot Bd. II Bl. 130;
Fein Bd. II Bl., 9C; Friedhoff Bd. IV Bl. £9;
Hoffmann Bd. IV Bl. 97; Yajsmark Bd. IV Bl., 242;
Boas Bd. IV Bl. 248; Ievie-Querido Bd. V Bl. 69;
van Aalst Bd. V Bl. 79, 80; Nord-v.d.Kar

Bd.V Bl. 92; Gerritse-de Boer Bd. V Bl. 97;
Eeimann-Heincmann Bd. V Bl. 103; Prijs-Koopmann
Bd. V B1.10Z; lielcer Bd. V Bl. 119; Loew Bd. VII
Bl, 127; lilner Bd. VII Bl. 133; Schneidermann
Bd. VII Bl. 142; VWeilhcimer Bd. VII Bl. 153; Boss
Bd. VII Bl. 16C; Marx Bd., VII Bl, 171; Weldon

Bd. VIE'Bl. 151).

Die :ingaben der Zeuginnen iiber den Umfang

der Schimerzen gchen teilweise auseinander.

Sic lassen erkennen, daB die Sinspritzunzen :
von cincm Teil der betroffenen Frauen als N
gleichmiBig, von cinem anderen Teil als ver-
schieden scianerzhaft emnpfunden wurde. In

den meisten TFidllen ist aber dic Schmerzhaftig-
keit betont worden. %

Dic Schmerzen warcn z. T.. so groB, daB
einige Fraucn das Behandlungszimmcr nur in
geblckter Haltung verlassen konnten. Dic
Zeugin Hoffmann ist bei eirer Zinspritzung
ohnméchtig geworden. Ebenso crging es dcr
Zeugin Wajsmark. Vegen der groficn Schmerzen,
die Frau Boas bei, einer Einspritzung durch
Dr., Gocbcl empfand, hat sie laut geschrien
und zur Linderunz Morphium erhalten. Auch die
Zeugin lelzer hat geschricn, als sie von Sylvia
eine Einsprifzung erhiclt.

- 102 -
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Dic¢- betroffencn Fraucn haben auch der
Zeugin Dr. Hautval seincrzeit sofort erzahlt,
daf sic bui den Einspritzungen grofc Schmerzen
gchabt hatten. Die schmcrzhaften Auswirkungen
der Einspritzungin hat dic Zeugin Dr. Brewda
beobachtet, als sie in cinigen Fillen hinzuge-
zogen wurde, da ‘dic Fraucn widhrend der Behandlung
Infolge cines Schocks ohnmidchtig ‘goworden warsn.
.Sic mulite ihnen deswegen cine Morphiumspritze
geben, Dicse Zougin hat auch bostitigt, dah dic
Frauen auf dcm Rontgentisch vor Schmerzen so
laut geschricn hitten, daB die SS-Aufscherinncn
zu ihr gekommen scien und gefragt hdtten, was
der Angeschuldigtc cigentlich mit den Fraucn
machc. Als ihr dann von Mithdftlingen berichtet
worden war, dall Sylvia sich striubcnde Fraucn
gcschlagen habe, hat sic Sylvia deswegen zur
Rede gestellt. Sylvia hat daraufhin nicht dic
Schlage bestritten, scndern geantwortet, die
Zecugin moge auf dice Frauen ¢inwirken, sic soll-
ten sich nicht striubon oder nicht schreien,
dann brauche sic auch nicht zu schlagcen. Das
Auftrctcn auBerordintlicher Schmerzen nach
der Einfuhrung formalinhaltiger Mittcl in
den Bilciter wird auch von den sachverstandigen ;
Zeugen Frof, Dr. v. Violff und Prof. Dr. Hinselmanr
hervorgchoben. _ :

Demgegeniber hat die Zcugih Geyer angegeben,
dall in den zwei odcr drci Fdllen ihrer Anweson-
heit im Block 1C dic Frauen-:wihrcend der Ein-
spritzungen wohl AuBcrungen des Schmerzes
von sich gegebon hﬁttch; diecs sci ihr aber auch
beil normaler Salpingographic durchaus geldufig.

Dem Angeschuldigten ist mach den Bekun-
dunécn der Zcuginncﬁ bekannt gewcescn, daB die
Einspritzungcn heftige Schmerzen hervorricfen.

- 103 -
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DaB ihm dic Klagcn hicriliber auch zu Ohren go-
kommcn sind, vrgibt sich daraus, daBl nach scinen
cigenen Ansabon @inc Frau erklidrt hat, die
Einspritzung sci ja gar nicht so schlimm, wie
von andercn Fraucn seschildert sci. Er bchauptete
abcer, daB ihm sclbst goegeniiber keine Frau iiber
besonderce Schmerzen gellagt habe. Spdter aber
hat ¢r cingerdumt, daB in cinigen Fdllen TFraucn
uber starke Sc.merzin geklagt haben und gotrostoet
wgrden muBten. Das Auftreten der von den Zeuginnen
beschricbenen wehénartizen Schmerzen hat zr be-
statigt, dic Angabin 'der Zcuginnen iiber den
Unfang der Schmorzen orklart er mit der unter-
schicdlichin Straffheit der Gewebe und verwcist
sic in das Gebict der subjektiven Bewertung.

Auch die von den Einspritzungen persénlich
nicht betroffcone Felicja Pleszowska will den
Eindruck guwonnen haben, daB diesc Versuche
nicht schr schmerzhaft waren.

5. Nachdem dic Zeuginnen dic Einspritzung
crhalten hatten, mufliten sic mehrfach dic Hilfe an-
derer Insassinncen des Blocks in Anspruch nchnen, -
um in dic im obercen Stockwerk gelegenen Riume zu
gclangen, Sic begaben sich z. T. vorher in die
Toilettenrdume, um dic erhalteone Einspritzung
aus dcm Korper herauszudriicken. Dabei stellten
sic einen AusfluBl fest, dessen Farbon von den
Zeuginnen verschicden angegeben werden. AuBcrden
beobachtcten sic toilweisc Blutungen aus dor
Scheide.

(Zeuvginnen: Tonn Bd. IT Bl. 104R; Fleig Bd. II

Bl. 107R; Friedhoff Bd. IV Bl, 89; Hoffmann Bd. IV
Bl., 97; Levie-Querido Bd. V Bl. 70; Nord-v.d.Kar
Bd. V Bl. 93%; Gerritse-de Boer Bd. V Bl. 97; Prijs-
Koopmann Bd. V Bl., 108; ilelzer Bd. V Bl. 119:Mil~
Bd. VII Bl.153; Boss Bd. VII Bl.16C; Marx Bd.VII
B1.171)
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Fir das Auftreten von Blut hat der Ange-
schuldigte die Erklirung gegeben, ¢3 sei not-
wendig, daB bei der Zinspritzung die vordere
Muttermundslippe mit einer Portio-Fafzange "ange-

‘hakt" werde. ilierbei entstehe eine sogenannte

"Bisswunde", aus der nach Abnahme des Ipstrumbnts
einige Tropfen Blut flieBen konnen,

4, Als weitere alsbald nach den 2ins spritzungen
eintretende Folge sind Entzilindungen im Bereich der
Genitalorgane und der benachbaren Unter-
leibspartien aufgetreten. Die Zeugin Tonn hat
nach der 2. Einspritzung eine eitrige Bauch-
fellentziindung bekommen, die mit hohem Fieber
verbunden war und einen vierwdchigen Revier-
aufenthalt notwendig machte. In dieser Zeit
ist der Angeschuldigte zu ihr ins Revier ge~
kommen, hat ih» aber keine Medikamente ver—
ordnet. Derartige ficberhafte Entzindungen
haben insbesondere auch die Zeuginnen Muijs—- (
Outs (Bd.IIT B1.148), Hoffmann (Bd.IV Bl, 97), \
Levie-Querido (Bd.V Bl. 70), die beiundet hat,
sie sei von dem Angeschuldigten im Schlafsaal
besucht worden und habe Schonkost und kalte
Unschldge verordnet erhalten, sowie die Zeu-
ginnen van Aalst (Bd. V Bl. 80) und Loewendorf-
de Haaff (Bd. V Bl. 126) durchgemacht.

Die Zeugin Spanjaard-v.Esso hat im Revier
Frauen mit fieberhaften Intziindungen gepflegt.
Bitrige IZrkrankungen dieser Art (Adnexitis,
Peritonitis, Parametritis) sind auch von der
Zeugin Dr. Brewda beobachtet und Zrztlich be-
treut worden. Sie hat diese Fille durch Verab-
folgung von Sulfonamiden und mit Urschlégen
behandelt. Ihr ist bekannt, daf der Angeschul-
digte wegen derartiger Erkrankungen von Sylvia
in das Revier geholt worden ist. Im Herbst 1944
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-hat der Zeuge Dr. Steyns dic Fdlle der Unter-

leibsentziindungen bohandelt, Demgegeniiber be-
hauptcet der Angeschuldigte, daB cntziindlicke

. Erkrankungen nach den Binspritzungen nicht
.eingetrcten seien und dall er iiber die von den

Zeuginnen bekundeten Fdalle nicht informiert
worden sci. Nur cinmal will er auf Veranlassung
von Sylvia zu einer Frau geholt worden sein,

die eine Adnexentzlindung gehabt habe. Jach
seiner Erinnerung sci diese Erkrankung aber
anldflich der crsten Binspritzung mit Jodipin
zur Feststellung der Durchgingigkeit der Eilciter

‘aufgetreten und demnach nicht auf die Anwendung

des formalin~haltigen Sterilisierungsmittels
zuriuckzufihren, . :

Dic Angaben der Zeuginnen iiber dic ficber-
haften Drkrankungen hat der Angeschuldigte als
subjdtive Bewertung abgetan. Nach sciner
Meinung liegt in den Darstcllungen der Zeuginnen
eine "allerbetrdchtlichste Uberbewertung" desscu,
was sic tatsachlich erlebt haben. Br hat betont,
deBl, wenn tatsichlich Fieber festgestellt worden:
wédre, ihm auch von Sylvia oder der Arztin
Dr. Brewda Meldung crstattet worden wire. Hier—
zu hat dic Zeugin Dp. Brewda beckundet, daf sie
mit dem Angeschuldigten tatsdchlich nicht iiber
die ZErkrankungcen gesprochen habe. Dies Verhalten
hat sic damit begriindet, daB sie fiir den Angoe-
schuldigten nicht existiert habc, und daB cs
ihr verboten gewesca sei, scine Kranken zu un-
tersuchen. '

Diesc Ausfiihrungen iiber die Erkrankungs-
fdlle beschrinken sich auf dic' Angaben der im
Ermittlungsverfahren vernommenen oder gchorten
Zeugen. Die Eﬁtschﬂdigungsaktan des Bundesfinanz-
ministceriums lassen crkennen, daB weitcre Erkran
kungen, dercn Folgen z. T. bis in die Gegenwart
andaucrn, vorgclegen haben.
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5« Bercits bei Beginn der Ermittlungen wurde !
von den Zeuginnen bekundet, daB die schvieren
Unterleibsentriindunsen auch den Tod von Insac- _

sinnen decs Blocks 10 und spédter dec Blocks 1 zur i
4,11 B1.1052,1% Folge gehabt habens Die Zeuginnen Tonn, Flcig, i
g?%%IBi%ééjég7 Arndt, Fricdhoff und lloffmann berichteten, das |
o - dic, Krankeaschuester Kargarcte-Kesslcr_aus .L

Berlin nach cincr sinspritzung hohes Fiohey !H
~bckommgﬁfﬁhi danach verstorben sei. ius der WH
Pereoncnlicte acs 39, Osttransport: aus Berlin !
geht hervor, dzB cinc Margarcte Kcssler sus : ' |
Berlin diesem Transport anschort hat.
j Der Tod holléndischer Fraven nach den
SLV Bl.103,1TB,Einspritzungcn ist von den zcuginncn He 4mann-
92m127,131,262 Heinemann, Yoltz-Lustig, Hlelzer, Locwcndeorf-
@LVI Bl.3,22R Spitzc, Spanjaard-v.REsso und Hertzdahl-Bloem~
f garten bestitigt worden. Dic verstorbencn /
j Fraucn hicssen nach den Angaben der Zcuginnen:
Gerda Mosce-RNoce, Charnna (Chonny) Transmenn-de
: ' Beer, Hormine (Mimi) Bonn-Hertz, Frau Vazdias
, und Anni Sagurski.
} : Hicrnach kenn kein Zweifel daran bestchen,
| dafl im Gegonsatz zu der Darstcllung des Anze-
'schuldigtcn, der nur von ecinen cinzirceon Todes-

BLIT Bl.53 fall, der aber nicht auf die Sterilisicrung
| zuriickzufithrcn war, Kenntnis haben will, cine
ganze Rcihce von Steorbefilleon zu verzcichnen war.
Kénnte es nch den laienhaften Seobachtungen : !
der Zcurinnon noch zileifelhaft scin, ob der Tod

dllen auf dic durch die Zin-
spri%zungen envotandenen Entziindungen zuriickzu-

in den anzcgebenen

flihren war, so wird der Nachweis hierfiir durch
die 3ikundunsen des sachverstindigen Zcugen
. Dr. Steyns crbracht werden, ‘
M.V B1.73 2¢ Dr. Steyns wurde im Herbst 1944 als Hsfi- . i-f
| 1ing nach Auscniitz gebracht. Er ist FPacharzt

: - -107-
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fir Fraucahrankh.iton und holliindischer Staats-—
angehb “ifgor, Do dic d-ztliche Betrcuung der
erkranktcn Frauen mit dem Tortsong der Zeugin
Dr. Breuwda im Sommer 1214 cin Inde gafunden
hattc, varde der Zouge Dr. Steyns nach sciner An--
kunft in Auschwvitz von wincm SS-Sanititsdicnct-
grad zur chanllung von Fraucn heran- ron,. Er
fand in dum Rovier des derm ﬂngcﬁchuldigten gur
Verfiisung stchenden Blocks 1 mchrere Frauen vor,
dic nach vor kurzur Zeit crhaltencn Elnsprltaunh
gen erkrankt warcn und an Infiltrationcn
(Schwellunsen dcr inncren Untarlcibuorganc =Tuben,
Eicerstdcke und Parametria-) und Abszesscn litton.
Un den crkranktcen Frauen zu helfen, hat Dr,
Steyns versuclit, Abszcsse von ﬁer'¥agina hoer
zu offren und zum AbfluB zu bdbringen. Hach den
Bekundungen des Dr,. Steyns sind 4 dor erkrankt
gewesencn Fraucn an cincem Tage verstorben. Der %\
Tod war nach dcn Feststecllungen des Zoewgen auf :
allgcmcine Scpsis zurilickzufiihren.

Zu. den Angaben des Dr. Steyns hat sich der
Angeschuldigte cingehiend gogufiert, Ihm ist von
der #drztlichen Bctrbuun* dcr erkranktcn Fraucn
durch den Zcugen nichts bekannt gewescn. Br
macht dcshald dea Zougen den Vorvurf, daf or
ihn nicht bcnachrichtigt und herangezorson habe.
Des Uffncn der Abszosse von der Vagina her
ist nach der Bchauntuns des Angeschuldiston cin
drztlicher Kuastfchlir, der crst zu der festge-
stclltcn Todeguraachc - allgencine 3cepsis- ge-
fiihrt habc. Auf dic Zinspritzungen <onne dics
Scpsis nicht zuriickgefilhrt werden, la durch sic
lediglich blande (milde, nicht durca Infcktion
erzeugte) Entsiindungen cintreton X6 intcn. Dic
Infektionen scicn demnach erst durca dic Eingriffe
des Zeugen vrmdglicht worden.
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Dics: Binlastcung des Angeschuldizten geht

in mchrfachoer Hinsicht von falschen Voraussctizun—

. gcn aus:

a)

-

Es mag dahin&;stdllt blceiben, ob durch diec
Einspritzungcn lcdiglich blandc intziindungen
hcrvorgesufiin werden -sollten. Es ist aber
bereits ausgefiihrt worden, daB schon vor den
durch Dr. Steyns durchgefithrton Behandlunsen
citrige Entziinduncen von der Zougin Dr. Browda
festgestellt warcen. Einspritzung:n sind nach
den Feststzllungen der Zeouginn.n Dr, Browda
und Spanjaard-v,Esso unter Umstédnden erfolzt,
bei dencn den medizinischen Erfordernisscen
nach Stcrilitdt nicht genugt war. Dazu kommt,
dafl dic Einspritzun' on im Jahre 1944 nicht
von dem Angeschuldigten, sondern von Dr,
Gocbel vorgonommen wurden, der als Nicht-
Arzt wcder beurteilen konntc, ob im konkrcten
Einzclfall der Eingriff idberhaupt olmc cine
weitergchende Gefdhrdung vorgenommcn werden
durftc¢, noch 4i.. medizinischen Erfordornisse
der Sterilitidt mangels entsprochonder Aus-
bildung bcachtoen konnte. Bei Beriicksichtipgung
dicser Umstinde licgt ¢s durchaus im
Bereich der !Moglichkeit, daB Dr. Stcyns bak-
tericll cntstandcnc Abszessc bercits vorge-
funden hat. Scinc ouf dic Facherfahrung gc—h
stlitzto Aussage ist daher glaubhaft und von
ihm auf Vorhalt der inzaben des Angeschuldigten
ausdricklich aufrczht erhaltcn worden.
Der Anseschuldigte hatte scinersecits die
Pflicht, allcs zu unternchmen, was cinc Ver-
Bchlimmerung des von ihm geschaffeacn oder
veranlassten o .fihrlichen Zustandcs aus-
schlicBcn konntc., Es ist hicrbei gleich-
gultig; ob c¢s sich um blandc¢ oder baktericlle
. ' ~-109-
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Entzlindunzun gchandelt hzt, Diesc Krankheiten
waren durch scinc Hafnahnen eingctreten, Br
muBte fur ihre Heilung sorgen. Der gegen

Dr, Steyns crhobcne Vorwurf, dicser habe

ihn nicht benachrichtigt, ist unbereehtigt.
Abgcschen davon, dafl Dr. Steyns cin Hiaftling

“de¢s Konzentrationslagers war, flir den es

cinen Weg zu cincr Mittcilung an dzn Anse-

"schuldigtcn nicht gab, kann dicser Vorwurf

tiberhaupt nicht crhoben werden, Dr. Stcyns
hattc nicht dic Verpflichtuns zur Bcnach-
richtigung dcs Angeschnldigten, sondern
dicser war verpflichtet, fiir dic Erholtung
der Gosundheit und des Lebens der von ihm
rechtswidrig sterilisicrton Personcn zu
sorgcn, Diesc Verpflichtung traf ihn in
¢rhohtem Unfang, wenn or drztlichce Funkti-
onen in diec Hand von Laicn legte. Es gentigte
nicht, wenn der Angeschuldigte nach sciner
Darstcllung dic striktc Anordnung gcgeben
hattc, ihm Uber alles zu berichten, sondcrn
cr muBtc von zich aus Vorsorge trcffon, daB
Erkrankungcn bechandelt und zwar richtig be-
handelt vurdcen, Dazu war crfordcerlich, daB
der Angeschuldigte infolge seiner iiberwie-
genden Abwescnhoeilt von Auschwitz cinen Arzt
in Auschwitz lber das Wesen der Einspritzun—-
gcen genau informierte, damit dieser die
Moglichkcit hattc, dic Erkrankung richtig zu
crkennen und dic sich daraus ergebendc Behand-
lungsart zu wdhlcn, Mit der Unterlassung der
Bestellung cincs unterrichteten Arztes fiir den
Fall der Abwescnhcit oder sonstigen Verhinderung
handeltc der Angeschuldigte pflichtwidrig
und fahrldssig. Er hat daher auch dic aus Ver-
kennung der Ursachcn crfolgtc Falschbchandlung
durch cincn andercn Arzt zu verantwortcn.
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VI. Dic Steriligsicrungen im Fraucnkonzentrations-
lager Ravensbriick.

2 Am 6. Scptomber 1946 hat dic tschechoe f
slowakischc Arztin Dr.mcd.Zdenka Ncdvedova- . ”
Hejedla vor :cinem hritischen Offizier beschworen, ﬁ
daf im Konz.ntrationslager Ravensbriick Zigcu-
nerinnen durch intrauterine Binspritzungen
stcrilicicrt vorden scicn, Sowcit cs der Zeugin ﬁ
bekannt war, var Jdic angewandtce kcthodc in ,i
Luschwitz Juaprobicft vworden und beruhtc aunf II
dcr Einspritzung cincr Entzindungen horvor- "
rufenden Fliicsigkcit, der cin Kontrastmittel
zuzcsetzt war, vm <inc Rontgenkontrollc zu
ermdglichen. Dic Zcugin hat beckundet, daB sic I

dic Middchern in doer der Steorilisicrung folgonden

Nacht gepflegt und: ihnen Beruhigungsmittel |
gegeben hebo, weil sic aus den Geschlechtstcilen !
blutcten und grofc Schmirzen hatten.
Dic beci den Sterilisicrungen angefertigton '!
Réntgenaufnahmen hat die Zcugin geschen. Sic

zeigten, daB das Sterilisicrungsmittcl bis in

dic Endcn der Eilciter, in mchreren Fidllen AN j
sogar bis in dic Bauchhdhle cingedrunpen war. AN

L, ~Ben Namen des Angeschuldigten im Zusammenhang
mit den Stcrilisicrunzen in Ravinsbriick hat die 1
Zecugin Mcycr genannt. Sic war als Haftling . |
Kolonncenfithrcrin in Ravensbriick. Im Dezember -
1944 oder Januar 1945 bekam cin HiEftling ihrer '
Kolonne den Auftrag, sich im Lagerrcvicr zu 3
meldcen. su infrage crfuhr die Zeugin in der |
Revierschreibstube, daB diec angeforderte Frau '

sterilisicert worden sollte. Dic im Revier
titige Obcrschwester bemerktce dazu: ‘Ach, dic
soll zu Prof,.Dr.Clauberg".

Wahrend der Vernchmungen zu Beginn der
Ermittlungon hit der Angeschuldigte von cincer
. -111=
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Anviendung cciner Methode zur Sterilisicrung
33.1X Bl.24 von Traucn in Ravensbriick nichte crwihnt. ifoch
im Vurlaus der abschlicBonden Vernchmung hat

cr angegoben, daB ihn spitcr, nach Fertig- i
stellung cciner lcthode, zu Ohren gcekommen sci, : |“
daf Himmlcr von ihm weitere Sterilisicrungen. i H
erwarte, voraui cr nic reagicrt habe. Spdtcr hat
er dann auf dic dircktc Frage nach der Anwendung '
"seiner Mcthodc in Ravensbriick zugestanden, dafs

Dr. "Gocbel anfanz Januar 1945 in Ravensbriick
gterilisicrt habe. #ine weiterce Zinlassung ver- ,
weigerte der Angoschuldigtc mit denm Hinwcis, _ -
r ' daB Jdics zu scincr Verteidigung zchére und

i s ; : . :
| bereits "irgendwo" schriftlich nicdergelcegt scl.

Bd.IX Bl,214 Sodann crklidrtc er, daB ¢s sich in Ravensbrick
i um 40 Pillc gchandelt habe, und daB er in der
P4, IX Bl.220 Sowict-Union dic¢ Frrec nach der Sterilisicrung

an andcren Orten 2lc Auschwitz verneint habe. (1M
},IX Bl.227 £2 Nach Riicksprzche mit seincm Vertcidiger “
hat sich dcr Angcschuldigte zuletzt doch zu L
/ den Sterilisicrunscn in Ravencbriick geéubBert. L
Nach scincr Darstcllung hat sich Dr. Lolling, ' i
dem die Hrztliche Versorgung aller dcutschen N
Konzentrationsla; .r untcerstand, im Frithsommer \ [l
oder Frithjahr 1944 an ihn gewendet und gefragt, K\
ob cr in der Lagc cei, in Ravensbriick 70 2i-
geuncr nach scincr lMothode zu sterilisicercen.
Er habc dicse Anfrag: verncint, da cr zu diescer

gcit Himmler noch nicht iiber dic erfolgreiche
Beendigunz sciner Arbeiten berichtet habe. Denm
Dr. Lollings hnbe cr cber in aussicht gestellt,
daB c¢r bzld fertis scin wilrdc. Daraufhin hebe
Pr. Lolling ihm créffnct, daB dic Zizcuncr eont-
lasscn werden konnten, wenn sic sich sterilisieren ‘

licBcn. Sic hilttcn aber eine operative Sterili-

sierung abgelchnt und wiilrden dahcr nicht nur nich: 4 ‘
entlasscn, sondcrn solltcen vernichtet werden.
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will dcr ingeschuldigte
habin, dicsc Angcelegenheit
Biniac atc

desvwesen gomcldet und

tuf dicse hin

den Dr. Lolling geboten

Erklarung

ctwas hinauszuschicben, i‘on spdter habe
Dr. Lolling sich
crklért, daB <r nicht mchr lidnger warten kénnc,
Als aelbst 3 Uimmler Acn Abschlulf
Arbciten in Guschwiits berichtct habe und von

F ]
it dcm Prof.v.

cracut

or ann Uber dcr
Himm-
ler aufgefordert worden sci, sich
Wolff in Burlin in Verbindung zu sctzcen, habe
Januar 1945 Dr, doamit Dr.
Gocbel in Ravensbriick dic Zigcuncrinnen stori--
lisicren solltce. In Ravensbriick habe ¢s sich
dann herausscstellt, daB nicht 70 Zigcunerinnen,
sondern nur ctwa dic Hélftc zu sterilisicren

Er sclbst

lisicrunzoen zusigen

er im

Gocbel mitgenommen,

1]

3<i noch boeili den crstoen Stori-
habe die¢ Ord-

W{!.I'Lu.
govwesEcn,

nungsmiBigkeit des .Ontgenapparate liberprift-

und sc¢i d .nn nach B.rlin zu Yrof.v.liolff gcfahreﬂ

Plir dic Stcrilisicrung der Prauen einschlicflich
der Restaufnzhmen habe Dr, Gocbel 2 Tage benotigt,

S 2
lazcrs
der von dcm

lisicrungen in Ravensbrick durchgcfithrt wurden.

Der frihcrce Kommandant dos Xonzoentretions-
hat bestdtizt, daB zu
ngegebenen deit Stoeri-

avensbriick, Suhren,
Angcschuldigten ar

Als Ausfiihrcndcn hat c¢r aber nicht Dr.

Gocbel,

sondaorn

Biw1 Teil C Nr.

1 (dort 81.7)

aL\..I'

Falhalrs
o ]

dun

+ Dr.

ingcsehuldigton benannt.

Auch der

Trcitc

l'\"‘

t bckundet, daB dic

Sterili

sicrung von Zigcuncrinnen durch den

Angeschuldigicn ausgefiihrt wurdce . Sowohl aus

(=]

o
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den Angabon

i

ceschuldigtcen als zuch denen

des K

Kommandanticn Subkren und des Lagerars

tes

Dy,

Trcite

gcht hervor, daB dic Sterilisicrungen

nicht durch crbgcsundheitsgerichtlichs Zntschei-
dungen angcordnct warcn,

Ebcnzowenig wic bei den vorangcgangenen

Sterilizicrunrin

briick durch <in

in .uschwitz

ist hier in Ravcens--

Jr.n"fg ngene Untersuchung
¢ =113~
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E sichcrgestcllt gcwbscn,'daﬂ bei den Einspritzun-—-

a gen infolpge ctwa im Korper bestchender Entziindun- I

S gcn weitergechonde Schddigungon nicent eintreten : |

3 konntcn., Im Ermittlungsverfahren sind ingaben - , Iﬂ

‘ iiber nachfolgonde Erkrankungen nicht bekannt ‘ﬁ

j géwordén, 2 sich kuine der in Ravonsbriick y

: stcrilisicrten Frauen gomceldet hat. Im Gegensatz |

- zu Auschwitz vurdc hicr nur dic sterilisicrondce w

§ (zweitce) Einspritzung gegeben, wahrend dic Vor- . {

: und Yachkonirollc untcrblieb. Der Angeschuldiztc i“

; hattc sich demnach fiir dic Anwendung scincr ' L

k Mcthodc ohne jode verausgegangoene drztliche ﬂ

f Untcrsuchung centschicden, ohnc daR drztlichce i

; Fachkrcisc Gelcecgenheit gchabt hdttoen, sich kri- J

} tisch dazu zu HuBcrn. . | \ U}

: VII. Dor amtliche Crarakter der Tdtigkcitcn des R

4 hngcoschuldigtcn, \Y

i _

f Der fingcschuldigte war zu der 4cit, als cr in
Auschwitz und Ravensbriick %ﬁtig war, dicnstver- :ﬁ
pflichtcter arzt und Klinikdircktor cincr offcent- , f

| lich~rcchtiichen Korperschaft sowic becurlaubter

j a.p. Universitédtsprofessor., In jeder dicscer beiden ‘

I Stellungcn wire cr, strafrechtlich Beamter im |

F Sinne dcs § 359 StGB. Dic Tétigkcit in beiden

Konzentrationsiegoern war aber weder durch scine |
Professur noch durch secinc Anstellung bei der : «
{
I

R AT T AN SRS

Oberschlesischen Knappschaft boedingt. Scine durch

Profcssur und fach&rztliche Tdtigkeit crworbcencr
Spczialkenntnisse mogen fir die Heranzichung zu
der Tétigkcit in den Konzentrationslagern cine |
wesentliche Itollce gespiclt haben, aber der Ange- :
schuldigtc war dort nicht in Ausiibung oder in
Veranlassung dcr Ausiibung dicser Amter titig
gewordcen.

Die strafrcechtliche und dic buamtunrcchtliche
Eigenschaft c¢incs Beamten brauchen sich nicht zu :
deckcn, Unter dic Bestimmung dos § 359 StGB falle i
nicht nur der Beamte im staatsrecchtlichen Sinme, e
Sic umfaft auch den .mtstriger, der berufcen ist, |
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Dicnstverrichtungon wohrzunchmen, dic 2us der
Staatsgewalt cbzul.iten sind, und dic der Verwirk-
lichung stoatlicher “weeke dicnen. In dicsem Sinne
ist untor Stactsgewalt jede HMachtboefugnics des
Stactes zu verstchon, lcichgiiltig ob sic sich
auf cince rechtmiéBige oder rcechiswidrizc Weisc
duBert, da decr Staat scinen aufgebenberceich
sclbst boetirnmt. 4 % o

Durch das Gosoetz zur Verhiitung corbkrankoer
Hachwuchsos vonl 256. Juni 1635 (RUGBl. I S, 723)
hattc doer Staat fir sich das Recht in Anspruc
genommen, in dic korperliche Unverschrtheit der
Einzclpcrson cinzugr:iifen. Zur Vermcidung coi
willkiirlichon Ausiibung dicscs Rechts hatte der
Staat zber cin gesctzlich geordnetes Verfahren
cingcfih>»t, in dom 3i: Ersctzung dor perstnlichen
Binwillizun: durch dic Entscheidung ciner staat-
lich crndchtigter Stclle zcordnet war. Dic An-
ordnung der Stcrilisicrung ist domnach cin
staatlicher fohcitsalkt, dum sich der Biirger zu
unterwerfen hotte. Sic bleibt cin “ohiitsakt,
ohnc Riicksicht dorauf, ob die Anordnung im
gescetzlich vorgesehiencn ¥ege oder dusch ein
Staatsorgan untcr unrcchitnissiger Berufung aouf
die tetsichlich bestchende Gewalt crfolgt.

Himmlcr handeltc reehtswidrig, wenn or dic
Sterilisiirun- von Insassinnen der Konzuntrations-
lager anordncte und den angeschuldigten crmfch-
tigte, dicec Ltltisk_ it auszuiliben. Er verfolgte
hiermit .in.n Flan, der von ihm aus . goschen zur
Losung stoatlicher ufgobon des nationalsozialisti-
gchen Stoats sicnen sollte und nur aus der von
ihm bcanspruchton Staatsgewalt abgelcitet
werden konntc. Dic Drmichtiguns Himmlcrs on den
fingeschuldigten, Sterilisicrungen ohne cin gi-
sctzlich geordnetes Verfahren vorzunchmen, war
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dahcr dic Uberirogung ciner rechtswidrig in
Anspruch genormenen Steatseufgabe auf den dnre-
- schuldigtcen, dic der Erfilllung ciner von dcr
Staatszgewalt onrenommencn Aufgabe dicente. Hior-
durch wvurde dcr Angeschuldigte zum Amtstrdger,
ohnc daB ¢s auf dic {ormliche Begriinduns cincs
Beamtenverhdltnicses ~nkam. Es it hicrbei nicht
'Cntschcidcnd, ob dic anrcgung zZu dicser Ermich-
tigunz von Himmlier oder von dem Angeschulédigtaor.
ausging., Di. stactlich ertcilte Befusnis zur
Verfiigung iiber die kérperliche Unverschrtheit
cincs icnschen bleibt cin AusfluB der Stazats-
gowalt, selbst venn dic inregunr von anderer:
Scite kommt und das Staatsorgan den Gedanksn
aufgrcift und verfolgt, weil cr der Losung von
Aufgaben dicnt, an dcnien der St:at ein recht-
médflliges oder TCCELBW‘”ll“LS Intercsse hatte.
Der Angeschuldigte war sich auch dcssen bewulit,
daB er cincn von ~atlicher Stelle erteilten
Auftrag acusfihrte, da ¢r bei verschicdenen Gele-
genheitcon auf den ihn certeilten"besondceren stas?
politischen Auftrag”" bzw, auf den "Sonderauftrag
des Rcichsfithrers SS" hingewicescen hat,

YIllsDic Schutzbchuuptungcn des fngeschuldigtcen.

Gegen dic orhobenen Vorwirfe voertcidigt
sich der Angcschuldigte damit, daB dic betrof-
fenen Hiftlinge dic Sterilisicrung gebilligt
hédtten, weil dics der ecinzige VYeg gowescoen sci,
8ic voir cincr Yorriehtunzg zu retten. Er sclbst
habe von den Zeitnunkt an, in decm cor dic furcht.
barcn Verh&ltnicsc in auschwitz .rlannt hebe,
nur dns 2icl verfolgt, moglichst vicle Haft-
lingc zu rctto

1. minwilligung.

Nach 4dcr Vorsschrift d

cs § 2262 StCB
cince mit Linwilligsung des Verletztcon vorgo-







1. |
[ [
- 1152 - ' - £ i
!
‘nommcne Kérp.orv.rloetzung nur dann rechtswidrig, '
wenn dic Tet trotz dcr Linwilligung go:en aic i
1 puton Sitten veretdBt. dierdurch z.B. wird dic |
f Rochtswidri~keit norm:lor mediziniscucr Eine- . i
griffc ausgecceilossen. Das £ilt zuch fiir dic i
nit bostimmton Sportortin notwendigerwcise j
|
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erbundcncn Kérpoerverlitzungen, bince Sonder-
rcgclung brrehte das Gosctz zur Verhiitung; erb-

kronk.n sschwuchses vom 26. Juni 1935, in denm
dio.Unfruchtb:rnachun; von llcnschen von dor
Einviilligung doer Betroffenen los:oldst rurde.
in dic Stcllc der Einwvillipgung trat -inc Ent-
scheidung in cinom besonders gercrclien Ver-
fahrcn., Dicvses Cosctz var notwcndig,'w;il cinu

Unfrichtbarrachung negemalirweise gogen dic
Intercesen dor allgemeinheit und damit gegon

dic gutin Sittcn verstopt. Maﬁgcbcnd ist dic
Sittlichkeit dor Tat, nicht dic der Binwillisung.

Ist hicrnneh dic Binwilligung der in
vollcr pursdnlich .r Freiheit lebenden Menschen
nicht geecignet, dic Rochtswidrigkeit cincr
Unfruchtbarnschung zu bgseltigcn, so trifft
dies crst rccht nicht zu, wenn dic Binwilligung
unter dem 2wang cincr rechtswidrigen Froiheite
beraubung zur Abwcndung cinces befiirchtoten
noch gréBerer Ubcls ertcilt scin solltc.

Der ingeschuldiste ist sich nach scinlr
eigencn Dinlacsung zuch dariiber klar gowosen,
daB dic Haftlin~¢ "nieht cinon Dcut an Frei-
willizkeit mchr hotten?. Fir dic rechiliche
Wurdigung ist cs daher ohne Bedeutunz, wenn
dic Ermittlungzen crz.ben haben, daf vercinzel+
Haftlingc Schritte untcrnommen heben, um nichi
ous dem Preis der cls tauglich angcschencen
Fraucn ausgeschlosscn zu woerden. Ebcusowenig
licgt zinc alnﬂl’ligung vor, wenn sic von dea
Angcschuldiétun oucr sciner Assistcntin Sylvic

i}

mit dem *inveis crroicht wurdc, daf nur dic

o

,_
4 ]

nokammer und Bereitschaft, sich
flir nedizinicche Exp.rimente zur Vc*TubﬂnL ZU
stellcn, beciche. Zahlreiche Zeuginnen haben
beckundct, daB cic vor diese Wahl gestcllt word

-11%







-

:,V B1.89

o

.III B1.28.8¢9,

i
';.
G 2

o
ki 7cil € Br,
i

1,11 Bl.49
LI Bl,1354~-137

— -

JII B1.126,130,

- 117
scicne. In erclor Linic hot Sylviza Pricdasnn
gic ihre
Mithiftlin ;¢ aufforderte, sich zur Eincpritzung
cinzufind:n, wiil zich dic Hiftlinoe zun Toil

couf diuse Jlsirnitive hingewicsen, wen

o

-t

aus .n st vor aor sincpritzung versteeliion.

Nach dun ingabin der Zeugin Binger hat aber uch
"dor dingeschuldistc sclbst betont, 408 dic Irouen

sich frciilli< epritzen losscen sollten, 22 =ic
andercninlls nel: Birkenau kédmen. '

In der Hohrzahl ist cine Entschli.Bungs—
moglichkeit nicht povidhrt worden, de dic Haft-
lin~c nicht gefragt vurden, ob sic sich zir V. r-
Tisuns st 1Xea -ellten oder nicht. In dicocm
Zusammenhen: vordicnt dic Darstell ung; dog
Dr. Gou.bcl JLI"D“g.“ﬁHbP zu werder, dof dic
Heéftling = 2r froivillic im Block zowesen
scien, or konnc os abor nicht bestr.oitca, 4B
sic zu scinun und dcs angeschuldigton Dxpori-
menten slizwung.i: ve.clen &scien,

Dir snguschuldic tc bzhauptet, c¢r hobe stots
im Binvernohoen nit 20 von siinen Singriffon
betroffincn Hiftlinzen sehandelt und scine
Mitarboitoe und “itorbeitorinnen stots 5 Bafels
wiceen, niccaden cooen ecinon illen zu be-
handeln cdcr zur Zoiindluns vorzufihren., Er
will zuch ﬂi;jon];;n Fraucn, dic im lotzten
Homent cinc deigerung -orklédrt hdtten, bodin-
FUJVT%lO 3 zurlicks.senickt hobon.

=

Dic Beveisoufnahme wird den Nachwoeis or—

>

brin ¢n, daB8 cine frcié Einwilligung, dic fiir
den gesctzlichen Tatbostand ohne Bedeutung
widre, nicht vorg.legen hatte und das8 der nn-

guschuldigte Intercsse daron nicht gozeigt hat.
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Im Ubrigen hittc .einc Einwillizung der
betroffunen Fraucn ~uch zur Vorcussctzung hibon
misscn, daf sic wuBltcn, wos mit ihnen geschehen
solltc. Doe  ar - mindestins im Anfang - nichi
der Fall. Dic Praucn haben z.T. crst spidter
crfahrcn, was wit der Verabfol ung dor Spritzen
'crrcicht werden =o0lltcs Dor Angcechuldirte
gibt zu, doP or iiber den Zweek scinur Din-
spritzuns.n mit den Iraucn, dic sic cerhiclten,
nice gusprochen hiebe. Br will aber scincn Ge-
hilfinnen zu verstihen gegeben haben, daB cs
sich dabel um cine Storilisicrungssothodc
handclc. Dicse Unterlassung der iufklirung

der Hiftlingc hatte zur Folec, daf iiber den
dweck der Versuch: 1lerlei Goriichte in Unlouf
kamen, von denen dic Erzdhlungen, os sollteo
¢ince hinstliche Bifruchtuaz crziclt werdcen,
wohl am mcisten v:rbreitet waren.

2. Dic bechauptete Réttunz der Fraucn.

Der Godanke, dos Leben der Haf$linge su

retton, war asch d¢r Darstellung des Angceschu? -
¥ (5] o3

digten dic Tricbfeder fiir seine Patiskiit in

Auschwita und spéicr auch in Ravensbriick. Dicse
Bchauptuns gipfilt in der AuBecrung, daB cor nic
tdtiz gcwordcn wéla, venn ¢r .nicht den groBen
Grund gchabt hittc, die Fraucn aus Bikcnau
hcr&uszuholen und ihnen auf dicge Vieiso das

Leben zu retten.

A. Dicscn Godenken will der Angeschuldigte
Weihnachtcn 1942 in Birkcenaw gcfasst haben. ilc
cr dort 4i. Elcndsverhdltnissce kennengelorn

und von Dr. Wirtho crfahrcn habe, daB allen
Haftlinzcn dic Vorpichtung drohc, habe Dr. Hirths
ihn gebeten, noglichst vicle Frauen zu iber-
nchmen, denn so wic e¢r -Dr,Wirthe- ihn

-119-~







1

bi.I1 B1.62/63

B.II B1.55/56

5d.IV B1.111R

- = 2 e,y - - g g e n

- 119 -

~den Angeschuldigten-kenne, bringe cr es fertig,
sie herauszuholen und zu retten.

Eiren weiteren Rettungsvorschlag soll
Dr. Wirthe dem Angceschuldigten spdter im Sonmer
ﬁ945 unterbreitet haben., In dem Zigeunerlager in
Birkenau befanden sich- angeblich etwa 15 - 18C.C
Zigeuner, von denen Dr. Wirths annahm, daB sie
vernichtet werden sollten. Dr. Wirths soll nun
anperegt haben 'def Angeschuldigée moge Himmler
die Sterilisierung der Zigeuner vorschlagen,
damit diese vor der Vernichtung bewahrt blicben.
Himmler sei hierauf ecingegangen. Ir habe nun ihre
Registrierung und Auffiitterung verlangt und durch-
gesetzt und im Verlauf der ndchsten 1 1/2 Jahre
auf diese Vleise die Vernichiung der Zigeuner
verhindert, obwohl er weder eine einzige Zigeu-

nerin angeruhrt habe noch es gewollt habe.

Als im Jahre 1945 die Verhaftung des

Dr. Wirths durch die britische Besatzungsmacht

B.VI Hulle Bl.T/5 drohte, verfafte er ein Schriftstiick, in dem

er seine Tatigkeit im Lager Auschwitz schilder-
te und diejenigen Umstidnde hervorhob, die ihmn
geeignet erschienen, sein Wirken in giinstigen
Licht erscheinen zu lassen. Es hdtte sehr nahe
gelegen, daB Dr. Wirths diesen gemeinsam mit
dem Angeschuldigten verfolgten Rettungsplan in
seiner Verteidigungsschrift auch nur andeutunes
weise erwdhnt hidtte. Diecs ist aber nicht der
Fall. ;

B Un das Ziel der Rettung der Frauen zu
erreichen, will der Angeschuldigte den Plan
verfolgt haben, siec ganz aus Auschwitz heraus-
zubekomnen., Zin hieriber kursierendes Gericht
war auch dem Knap puchaftsdlrekfor Adanek
bekanntgeworden. Der erste praktische Ansatz
in dieser Ricatuns soll in demjenigen Teil
des Schreibens voa 7. Juni 1943 zu finden

—— Il——
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sein, in dem er Himmler darum bittet, bei einem

pd.JX Bl.69 eventuellen Besuch Oberschlesiens ihm die
Moglichkeit zu einer persdnlichen Unterredung I
TRLII Bl.56 zu geben. Im Sommer 1944 will der Angeschuldigte ﬂ

'dgnn an Himmler geschrieben und ihm den Plan I
unterbreitet haben, die zur Verfiigung gestell- 5
ten Frauen ihm fiir leichte Landarbeiten bei f
den landwirtschaftlichen und Dinsunssverauchen
zur Behebung des Riickganges der Fruchfbarkeit H
- der Frau zu lberlassen. Hierauf soll Himmler [I]
gefragt haben, ob der Angeschuldigte glaube, 'r
er ~Himmler- kénne ihm ein eigenes Konzentra- i
T j tionslager cinrichten, Auf die erneute Bitte i

|

' nach einer persdnlichen Aussprache soll der J

Obersturmbannfiihrer Dr. Brandt ihm in Aussicht il

gestellt haben, daB Himmler balé durch Cber- !f

schlesien fahren werde. Dann werde der Ange- i

schuldizte Himmler sprechen kénnen. Im Sep- iﬂ

tember 194/ sei er nach Auschwitz bestells w

worden, wo er auf dem Bahnhof vergeblich auf |
Himmler gewartet'habe.

Die Bemihungen des Angeschuldigten um
eine Rucksprache mit Himmler bei einem Besuch
in Oberschlesien ergeben sich nicht nur aus
' BA41 Teil C dem Brief vom 7. Juni 1943, sondern sie sind

. ir. B 3a (dort : 2 !
; : T o] " A : 7 o 5T
Fragen” 104-105) auch von Brandt hervorgehoben worden, der

aber mit dem von dem Angeschuldigten hierbei ‘
verfolgten Zweck nicht vertraut war. Die in '
dem Schreiben vom 7. Juni 1943 geiullerte Bitte
um einc persénliche Unterredung zur Lnordnung
einiger ."geringfiligiger, jedoch grundsiitzlicher
Anderungen" lkann jedoch nicht den behaupteteon
Plen der Verlegung der Frauen nach Kénigsdorff
betroffen haben. Die Einrichtunz von Konigsdorff
_war erst ab Anfung 1944 in Aussicht und ab
Frihjahr 1944 i1 Angriff genommen worden.

- 121 -







4, 11T B1.18R, 28,

;3,11: 101,225 |

hd. IV B1.226
bd. VIII Bl.43

-$34.IV Bl.101

Sl

e

—A4gh -~ 7

Im Juni 1947 war der Anpgeschuldigte in Konigs-
hiitte und
tidtig. In Kiinigshiitte hitte aber keine Mog-

nebenbei in Istebna und Bielschowitz

lichkeit zur Unterbringung der Frauen in der
Klinik des Knappschaftskrankenhauses bestanden.
Trotzdem hatte der Angeschuldighe in Auschwitz
unter den Frauen verbreiten lassen, er wolle
die Uberfiihrung nach Kénigshiittc veranlassen.
Ahnliche Geriichte iliber sonstige irn Aussicht
stehende Verbesscrungen der lage sind nach den
Angaben dexr Zeugin Dr. Hautval gelegentlich
verbreitet worden, ohne dafl ihnen Jjemals eine
wirkliche Hilfe mefolgt wire. |

Der Hinweis in dem Brief vom 7. Juni 1943,
daB die Erledigung des Restes der aArbeiten
zeitlich von dem Angeschuldigten abhinge, und
die Koppelung dieser Anspielung mit den "gering-
inderungen",
1283t die Annahnme
begrindet erscheinen, daB dem Angeschuldigten

fugigen, jedoch grundsdtzlichen
die- Himrler veranlassen sollte,

die Fahrten nach Auschwitz und die damit ver-
bundene Zeitversdumnis lidstig waren. Berick-

sichtigt man ferner die Bekundung der Zeugin
Hoffmann, daP sie von einem Geriicht der Ver-

legung einiger Frauen nach Konigshitte gehort
habe, so ist es naheliegend, dall diese Riick-
sprache der VWiederholung des Wunsches dienen
sollte, den Professor Grawitz als =rgebnis
der Unterredung vom 27. Mai 1941 mit dem
Angeschuldigten an Himmler ilibermittelt hatte,
ndmlich Einrichtung eines Forschungsinstituts
in oﬁef bei Konigshutte mit angegliedenrtem
Frauvenlager fiur etwa 10 Frauen. '

4 :

Héftlinge diente nach der Darstellung des

Dem Rettungsbestreben im Interesse der

Angeschuldigten auch der Umstand, dall er seine

ﬁ‘} o
T2
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" Arbeiten an der Ubertraging der im Tierversuch
erprobten Sterilisierungsmethode bis zum Ende
des Jahres 1944 fortgesetzt habe. Der Ange-

y schuldigte will mit der Sterilisierung der

1.II1 Bl.41-42 - von ihm in allen Abschnitten der Behandlung

selbst ausgefiilhrten etwa 23 Fille im Herbst

1943 fertig gewesen sein und dabei festgestellt

haben, daBl seine lethode an Menschen in ambu-

lanter Behandlung anwendbar sei. ZEr hitte nun

seine Arbeiten abbrechen kdnnen, sie aber

aufrechterhalten, 'weil er drei Ziele verfolgt

habe: '
Verhinderung des Riucktransports der nicht
sterilisierten Frauen nach Birkenau;

. Verbesserung des verwendeten Praparats im
Sinne einer Auséchaltung des Schmerzes bei
empfindlichen Frauen;

Schaffung besserer Bedingungen fiir die

Héftlinge. :

Diese Motive fiir die Festsetzung der Tdtigkeit

 des Angeschuldigten in Auschwitz sind als

widerlegt anzusehen, Die Beweisaufnahme wird
ergeben, daB der Angeschuldigte ohne jedes
echte menschliche Mitgeflihl vorgegangen ist
und in den ihm zur Verfigung gestellten llen-
schen lediglich Personen gesehen hat, die fir
ihn von wissenschaftlichem Interesse waren.

a) Dabei kann davon ausgegangen werden, AdaP
der Angeschuldigte zu seinen engsten Haft-
lingsmitarbeiterinnen ein gewisses Freund-

.11 Bl,58 schaftsverhiltnis hatte. Seine Behauptung, er
habe sogar Jeihnachtsgeschenke, Kaffee und
Zigarctten crhalten, ist durch die Zeugin

Ly Bl.,253 ' Spanjaard-van Esso bestdtigt worden. Diese hat
) angegeben, dalf Sylvia Friedmann ihm Zigaretten
l gab und Pullover fiir ihn strickte. Der Ange-
- 123 -
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schuldigte war auch nicht der brutale Typ eines
KZ-Bewachers, der die Hiaftlinge bewuBt auBer-
halb seiner medizinischen Tdtigkeit zusdtzlich
qudlen oder einer Verfolgung durch die Lager-
Gestapo aussetzen wollte, ¥r wird zwar durch
den Zeugen Rogner auch in dieser Hinsicht er-
heblich belastet. Die Angaben dieses Zeugen

‘haben aber keine Bestatigung von anderen Seiien

gefunden. Statt dessen haben die Zeuginnen
Spanjaard-v. Jsso uynd Roet-Scheffer bekundet,
daBl der Angeschuldigte Schlidge verboten habe
und die fddaftlinge vor der SS in Schutz genommen
habe.

Unberechtigt nimmt der Angeschuldigte dagegen
fur sich in Anspruch, das sogenannte Krduter-
kommando ins Leben gerufen zu haben. Dieses

"bestand aus Gruppen von Frauen, die unter Be-

wachung auflerhalb des eingezaunten Lagers
Kriauter, Beeren usw. suchen gingen. Das Komman-
do war bei den Hiftlingen sehr beliebt, da

es die lioglichkeit bot, sich von Zeit zu Zeit

in der Natur zu bewegen. Zs ist aber nach den
Bekundungen des Zeugen Langbein, der als

Haftling dem Revier des Standortarztes zuge-
teilt war und bei Dr. Wirths als Schreiber
eingesetzt war, nicht auf Initiative des
Angeschuldigten, sondern des Dr. Wirths ent-
standen. Tbenso hat die Zeugin Dr. Hautval
bestatigt, daf die Anordnung fiir diese Spazier
génge von Dr. Wirths ausgegangen war. Dr. Wirths
hat in der von ihm verfafiten Schutzschrift die
alnrlchtun dieses Kommandos fur sich in An-
spruch genommen. Auf Vorhalt dieser Angaben

der Zeugen hat der Angeschuldigte dann schlicfilich
eingeraumt, dal er dem von Dr. Wirths an ihn

herangetragenen Vorschlag nur zugestimmt habe.

-— 1 Fq,‘.
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¢) Wie im Falle des Krdutcrkommandos versuchtc |
der Angeschuldigte zu Beginn der Ermittlungen |
den Eindrudc zu erwecken, dafl er sich person- i
[ lich bei dem La”C“POﬂmanaﬂten H6ss energisch : I
fiir das persénliche Vohl der ihm Uberlassenen
4,11 Bl.26,38 Frauen eingesetzt habe. Er betente, daB er
beste Unterbringung, keine Hiftlinﬁskleidqu,
gute frnihrung, Korres spondenzerlaubnis, und
die Genehmigung zum Empfang von Paketen Zé-
fordert und zugeuagt erhalten habe, Cffenbar i:
hat er sich aber mit der Forderung und Zusage
begniligt und sich um die tatsichlichen Verhilt- . i
nisse nicht mehr gekiimmert. Anders wire es f
némlich nicht zu verstehen, daB der Angeschul-
digte von verschiedenen Umstidnden keine Kennt-
,nié zu haben vorgibt, die einzeln und insgesamt
gesehen geeignet waren, das Leben der Hiaftline
physisch und psychiseh zu erschweren. Hierzu
gehort z. B. der Umstand, daB es sich bei dem \ N
Block 10 nicht um eine krankenhausihnliche Zin N
richtung gehandelt hat. Die Haftlinge wurden N\
nicht etwa als Patienten behandelt und gehalten, .

sondern sie waren in ihren Schlafsidlen eng

zusammengedrangt untergebracht. Besonders
=

entvirdig “ﬁg} es auch, daB in einigen Fallen
von Selektionen die Frauen nackt auf dem Flur |
PV B1.113,121  an SS-Angehdrigen vorbeigehen mudten, die dar-
an Hand von vorbereiteten Listen diejenigen
Haftlinge bestimmten, die aus dem Block 10

verlegt wurden.

Dem Angeschuldigten ist es auch nicht auf- : |
gefallen, daB die Fenster des Blocks 10 an der
B IX B1.101,105 dem Block 11 zugekehrten Seite Holzverschalunge
hatten, die das Tageslicht nur durch einen Spalt
) an der obecren Kante in die RHume fallen lieBen
_I%Ix B1.105,106, Wenn der Angeschuldigte erklirt hat, dad ex
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nur an cine einzige Besichtigung der gesamten
Raumlichkeiten erinnere, so liBt dies sein gerin-
geés Interesse an den tatsichlichen Zustinden

‘ erkennen. Das gilt auch fiir Bekleidung und Ver-

pflegung, die nicht besser war, als bei anderen
Hdftlingen des Lagers Auschwitz I. Die neu
ankommenden Haftlinge muBten nach der Ankunft in
Lager Auschwitz I ihre eigenen Bekleidungsstiicke
‘ , | abgeben. Sie durfteg in der Mehrzahl der Fille
nur dihre eigenen Schuhe behalten. Anstolle der

eigenenr ileider und Wische bekamen sie alte, ge-

3,111 B1.19R waschene Bekleidungsstiicke geliefert, die sich

jedoch in einem schlechten Zustand befanden.
g1 Teil C Die Verpflegung der Frauen entsprach nach
fir, H 4

den Anjaben des friiheren Xommandanten Hiss der
normalen Lagerverpflegung. Sollte der Angeschul-
digte also wirklich die, Fordcrung nach bessercr
Nahrung und Zivilbekleidung gestellt haben, so
hat er nichts getan, unm zu priifen, ob und inwie-

weit scine Winsche erflillt wurden. Sein HuBerst ‘

eringes Interesse an den allgemecinen Lebensbe-
g 5 B v
: dingungen der Hiftlinge geht insbesondere auch.

|
. IX Bl.154 daraus hervor, dafl er nicht einmal bemerkt
| haben will, daf3 den Raftlingen die Kopfhaare

i abgeschnitten waren.

d) Die von den Angeschuldigten behauptete Absicht
der Rcttung der ihm {iberlassenen Fiauen wird
auch dadurch widerlegt, daB er nichts unternommer
hat, um cine ordnungsmiBige &rztliche Versorgung

y der Hiftlinge zicherzustellen, und daB er dic

e LRI

. i verbrecherischen Zxperimente des Dr. Schumann
und die mediziaisch harmloseren, trotzdem aber ;

|, von der Ruchtsordnung nicht gebilligten For-
' schungsarbeiten des Dr. Wirths und des Dr. VWeber
geduldet hat, | . }
’ : - 126 -
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Es ist bereits ausgefihrt, daB der angeschuldigte
im Irithjahr 1943 von den Zeuginnen Dr. Hautval
und Spanjaard- V. 5350 als beobachtender Teil-
nehmer bei den operativen intfernuncen der
Lierstdocke gzesehen worden ist. fus den .ingaben
der Zeugin Dr. 3Irewdns geht hervor, daf asuch

nach ihrer snkunft im September 1943 deratrtize
Operationen gemacht worden sind. %iérvon_hﬁttc
sich der angeschuldigte sehr leicht iberzecugen
konnen, wenn er, wie ‘es von einem verantwortunss--
bevuBiten fArzt verlangt werden kann, von sich aus
ein Interecze an denjenipgen HeEftlingen rezeigt
hdtte, die in den Revierriumen seines Blocks
lagen. aber nicht einmal bis zZu diesen,nur wenige
Tiiren vcn seinem eizenen Rontgzenziurer entfernten
Rdumen, ist er ohne ‘nanz besondere aufforderung
gerangen. Sein Verhalten in dieser Angelegenheit
beweist zum wisderholten liale, daB er nur in den
Unterkunitshlock kam, um seine eigenen Interesaer -
gebiete zu verfolgen und sich dann sofort wieder
zu entfernen. Lr kann nicht anfithren, aaB alle
anderen Versuche ohnc seine Kenntnis und hinter

i
seinem Riiclen erfolgt seien. ‘dre die Trieb
r

gseines Handelns der Gedanke der Rettung der Hift-
linge gewesen, so hitte er ohne grofe Xithe fest-

stellen konnen, *ag im Block 10 vorging.

Von drztlichen .5tandpunkt unverantwortlich
und mit der behauirteten Rettungsabsicht unver-
einbar var es aucn, wenn der angeschuldisgte die
nedizinischen Laien Bihning und Dr. Goebel wmit
zte und

o

der Fortsetsuns s&iner ﬂrbc1ttn beauftras

sie slg scine Handlanger berutzte. Iin solches
Vorpehen eines Arztes ist unverantwortlich. Ls
war tynisch fiir die VYerhiltnisse des Konzentra-
tionslagers, wo die Gefihrdung des kcnschonlebens
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nichts alt. Der Angeschuldigtc hatte auch keoinen
Anlafi, dicsen nicht zu verantwortcnden ‘Jeg zu
gehen, wenn sich - nach seiner Darstellung -
Hiftlinzsgrzte ihm als Helfer angcbotcn haben.
w?llte er dirmmler dartber tiuschen, daB seine
Arbeiten in ‘izhrheit scha abzeschlossen warcn un<

. nur zwecks Vermcidung einer. Auflésung des Blocks

10 fortzecsctzt wurden, so hidtte er in Hift-
L}nguarzocn ¢ine schlechteren Bundesgenossen

gefunden als in Dr. Goebecl. Diesen will er zu

Beginn sciner Tdtigkeit in die Rettungsplénc
eingeweiht und beauftragt haben, von Zcit zu
Zcit noch eine Sterilisierung durchzufithren.
Dieser Linlassung widerspricht nicht nur der Unm-
stand, dafBl Dr. Gocbecl in sehr vielen Fdllen titig
goeworden ist, sondcrn auch die eigfenc Darstallung
des Dr. Goebel, dur bekundet hat, er habe von dem
Angeschuldigten den Auftrag erhaltcn, ein Ersatz-
mittel fur Jodipin zu suchen. Jodipin war infolge
des Rohstoffmangels im Xrieg verknappt. Dr. Gocbel
hat angegeben, ihm sci von dem Angeschuldigte:r
eine Stelluns als Chefapothcker in dem camals
(F:ﬁhjahr 1844) in Anzriff genommencn Projekt
Konigsdorff angcboten worden. Dic Versuche nit
den ncuen lontrastmitteln konnten in auschviitz
gleich przktisch duvchgefuhrt werden, so daf bei
der Lroffnung von Kénigsdorff alles fertig sci.
Diesc Bekundungen des Dr. Gocbel stchen im Sin-
klang mit den fruhcren fdngaben der Zeugin Geycer,
die im Jahre 1947 orklirt hatte, daB von Ir. Conti
der Auftrag gekommen sci, einen Zrsatz fiir Jodinin
herzustellen und zu crproben. Auch bei ihrer Ver-
nchmung in dicseom Verfahren hat sie bestédtigt,
daBl sic glaube, sich an cinen solchen Auftrag
erinnern zu kinnen. Der Angeschuldigte hat ihr
den Zwcck -sciner in JAuschwitz gegebenen Ein-
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. 5a.VI B1.178

51,11 B1.170
3. IV Bl.11,
14,}.7119!169
Bd.V Bl.79

i Sd.IX
! 81.160 ff

Bd.V Bl.262

spritzungen nicht mitgeteilt. Sie glaubte dahcr,
daB dic Zingriffe des angeschuldigten normale
Salpingosravhicen mit einem von Dr. Goebel.cor-
fundcnen neuen Iiittcl seien. such den Hiftlingen
war bckannt seworden, daB die Zusammenarbeit

des Angeschuldigten mit Dr. Goebel den Zweck
hatte, ncue Kontrastmittel zu entwickeln und zu
erprobcn. ..cnn der ..ngcschuldigte auf Vorhalt
der ZDexundungcn des Dr. Goebel nunmchr angibvt,
dafr dicsc Darstellung mit Dr. Goebel verabrodet
worden sci, um ncugicrigen Anfragen aus sweichen

zu kdnnen, so ist darauf hinzuwcisen, daB dic
ingaben der betroffencn Frauen ilber die verschic-
denen Farben der voervendeten Irdparate ihre
Erklirung in dicscer Suche nach ncucn Koatrast-
mitteln findcn kBnnen, dicheben den arbeiten

an dcr Ltorilisic runFO*ctIDdc ¢inherlicf. Hierzu
hat auch dic Ztugln Spanjaard-v.Esso bekunde

—t -

daB Dr. Gocbel 20 verschiedene Fliissigkeciten
erfand und sie einspritzen lief., Hieraus ergibt
sich, 626 die Angaben des Dr. Goebel mindestens
teilweise den Tatsachen entsprechen. Zr wurde
demnach nicht hinzugezogen, um die arbeiten

zwecks Rettung der I'rauen hinauszuzdgern, sondern

um die ge: ebene Gelegenheit auch noch in einer
weiteren Richtung auszunutzen.
D. Unter Beriicksichtigung des Umstandes, daB

die von dem “ngescnuL¢i5ten vorgebrachten Be-
hauptungen von einer erfolgreich durchgefithr
Rettungsabsicht der ihm iiberlassenen Trauen als
widerlegt anzusehen sind, entbehrt seine weitere
Behauptung, er habe die Sterilisierungen in
Ravensbrick ebenfalls nur ausgefihrt, um die
betroffenen Zigeunerinnen zu retten, jeder .ahr-
scheinlichkeit. Dauu Fommt, dall die Sterili-

sierunsen ohne vorherige arztliche Untersuchung

-
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Bd. VIII
Bl.185 £f

Bd.IX Bl.228

3d.VI Hiille
Bl.175
(dort B1.2)

.
S
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und - nach seincr Darstellung - durch einen

angeschuldigten stets hervorgchobenen absichten

trat daher auch hier wicder in mracheinuns, daB

L}’

Laien vorgenommen vurden. wnstelle der von dem w

"ihm an der Verhinderung weiterzehender gesundhe L-

licher Schiden nicht gelegen war. Die Unrichtipg-

-keit der Darstellung des .nges chulalgtcn ilber die !

Rettung der Zigeuner in .uschwitz (Bd.II Bl.
62-63) folst aber auch aus den Bekundungen des
Zeugen Langbein. Dr. Lolling soll angeblich den
Vorschlag zur Bettun~ der Zizeuncrinnen in
Ravensbriick mit der erfolgreichen Bewahrung

1

der Zigcuner in .wuschwitz vor ihrcr vornichtung

.durch den ..ngeschuldizten begriindet haben. Die \

Zigeuncer in auschwitz waren jedoch nach den .ingzbe..
des Zecugen Langbcin ¢twa zu Beginn dcs Sormters

1944 plotzlich verschwunden, nachdem sie bis da- ,
hin unter besonders erbirmlichen Umstinden vose- '

tiert hatten. Im iibrizen war Dr. Lolling in seinor
o o
ganzen Einstellung nicht auf Rettunz der [liftlins- |

bedacht, da er nicht cinmal ‘die Bemithungen des .
Dr. Wirths um einc Bdsserung der Gesurdhecitefiir-

sorge unterstutzt hat., Dies zeht auch zus der Dar-
stellung des Dr. .irths hervor, der von Dr. Lolling

s

den aufirag beliomien hatte, in .uschwitz Spidemiern

zu bekémpfen und sic h um andere Dinge nicht zu
kiimmern.
E. Die persdnliche iZinstellung des ..ngeschuldi-~

ten 2u seinen .rbeiten in ..uschwitz spiegelt

sich in seinem iuftretcn Ueg;ndber den drztlichen
Dircktor 'dcs Knappschaftskrankenhauscs in Konigs-
hiitte und dem Dircktor der Oberschlesischen
Knappschaft wiedcr. Dic bercits erwihnten aus-
einandercctzungen iber Dicnstversiumnisse des
Angeschuldigton stchen offensichtlich in Zu-
sammenhang mit den Arbeiten in Auschwitz.

-130~-







'Ft-'_-_“_n___ i |
w
.

AR -

Bi.4 BL.79 So steht der Vermork vom 18. Juli 1942 in ciner
zcitlichen Verbindung mit der Rchrtégicn An-~
wesenheit dcs angeschuldigten in Haurptquartier

Himmlers und in Konigsberg und Berlin anldfllich
. der Besprechunz vont 8. Juli 1942 bei Himeler,
Auch die weciteoren Beanstandungcn und iAuss;ruachen
"fallen in dic Zeit, als der A geschuldigte weren
der Vorbercitung der T&tigkeit in Auschwitz

abwesend :scwesen scin mag. Sowohl in dicson

F&llen als auch spiter im august 1944 hat er
sich auf den "besondercn étaatspolitischcn
huftfag” bzw., auf den “Sondcrauftrag dcs Reichs-
fuhrers S5 personlich¥ berufen, um sich die volle

hm

H.

Handlungsfreiheit zu bewahren., Wiroe es
wirklich. auf cine Verzbgerung sciner Arboiten

angekommen, s0 hittc cr umgekchrt dic starke

Inanspruchnahme durch das Enaspschaftskrankon-

! haus als Grund fir dic langcemc Abwicklunz sciner

=

o
e

{

Arbeiten anfuhren kﬁnnop. Dic Beschwerde iib
dic angcbliche Behinderung des staatsvolitischen

| Auftrezes zceigt dagegen, in welchem HaBe cr golb",
daran intcressiert war, diesen iuftrag auszu-
fuhren.

IX. Diuv Abginge aus Block 10 und 1.
Besonders hervorzuhcben ist zulctzi der
‘Umstand, dalb scine Bechauptung, abgesshen von

' gd.l Adille 2 Fdllen der ticrausnahme aus dem Block 10 wegen
1. 36
imed i =1 e+ a3 ked A w o T —
(dort Bl.8) Disziplinlozigkeit sci keine der Fraucn weLsc

3d.II Bl.40 fT kommen, unzutreffend ist. Dicser Darstellungs des
Angeschuldi-tcn standen von Anfang an die Beckun-
dungen der Louginnen gegeniiber, daB untaugliche
Frauen wicder wepgckommen scicn.

3A.1 Te¢il D Dic Richtigkcit dcr Angaben der Zeuginnen
wird durch dic¢ "Ubcersicht iiber den Hiftlings-
c¢insatz" bestétigt, Dicse Zusanmenstellung zoirt,
daB in den von ihr erfassten Zoitriumen nicht

-1%1-
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nur Zugiange zu verzecichnen waren, sondern dag
sich dic Zahl.n dér fiir Versuche absestellten i

[ Hdaftlinge zuch in crheblichem Umfang ncceh untcn
r -verdndcrten. Hicrbei ist festzustellen, dal .
diesc Verdnderungen meist wenige Personcn,

am 2. Juni 1943 dagcgen 89 Haftlinge erfaBten. !

Am 3C, Juni 1943 betrug dic Gesamtzahl 340 Hifi- '
11h50, zu denen in den lionaten duli-Scptember
ctwa 360 hinzukamcn (ca; 70 Frauecn esus Frankrcich

im Juli, ca. 50 Fraucn esus Frankreich im August,
ca, 40 Fraucn zus den Niedcrlanden im Jjugust und
2 X jc ca. 10C Fraucn aus den ¥icdorlanden im

* September). Dic Gesamtzahl in der Liste hittc
demnach am 1. Oktober 1943 etwa T00 Hiftlingc
betrazcn miisscn anstelle der zufgoefilhrten 462,
Dicsc Differenz in der zu crwartcenden und dGer
tatsichlichen Z2ahl der Hiftlingce fiir Versuchs-
zwecke beruhi nicht auf fehlcerhaften singaben .
iiber dic Stédrke der Zugdnge, sondurn darzuf, 4ao83 t\

inzwischen auch Jibgdnge zu verzcichnen warcn. h

i
--|-

Dies 1ldBt sich rcchnecrisch nachweisen, Dic an-

7

g e e
A

kommcnden Fraucn vaurdcen erst nach dem Eintrcff.
in Auschwitz I t&towicrt und crhiclten fortlau-
fende Nummern. Dic in diecsem Verfahren bei den

m

‘ cinzulnen Transportcn festgoestillten Nummern

derjenigen Haftlinge, die sich gemecldct Haben,

s s ——

ergeben aus der Differcenz zwischen nicldrigster
und hochster Nummer folgende Mindeststirken
der Zuginge:
Juli-Tronsport cus Frankreich 50 329-50 %90 = 62
August " " 4 52 301-52 346 = 46 !
lugust " " Holland 55 986-56 016 = 31 [
1. Scpt., " = " 62 476-62 544 = 69
2.Sept, n " 63 173-63 271 = 99

' 307
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Sclbst vinn man diese Hindestzahl einsctzen |

wollte, hidtte cm 1. Oktober 1943 dic vorhandcnc '

’; Stirke von 462 ilEftlingen crheblich iiberschritton |
scin miisscn, wenn nicht Abgdnge zu verziichnen |

; ' gowesen wiren. |
Dicsc aus den Ubcrsichton hervorgehendon '

|| - Abschicbungcn von Hiftlinzen aus dem Elohk 10
und spater auch aus dem Block 1 sind von 'mehroron ':
hiCTEUIEChﬂItuﬂ Z.uginncen bestdtigt worden.

p4.JII Bl.26R £ So hat dic Zeuzin Fleig crlebt, daB dic . 5
Blockiltiste ﬂ.f&ot g¢twa 30 Fraucn aufrief, dic i

=

nach E*r?¢nau zu c¢inim arbeitskommindo gohen
| | solltcn. Von dem wciteren Schicksal dur damals
" fortgegongenin iraucn ist der Zougin nichts
beckannt. Si. wcif jcdoch, daB dicsc Fraucn !
becrcits zu den intrautcrincen Einsprith ungzen
hcreangczosin warcn. : V|
Di. Zecugin Tonn hat bekundct, daB dic ncu \ ;

angckomminin® Fraucn ihrces Transports ~uf ihrcn “\

I
P
P
| o
H
=
=
»
i
%]
5
H

Gesundhouitszustand untorsucht und z,T. an cincm :
der fol;_nd:ﬂ ar. nach Birkcenau geschickt
vorden sc¢icn, winn sic Unfcfl;ihsop;rutlcnun
gehoabt hattun.
#1,TII Bl.21 Dic Zeugin Foein wurde cinm=l mit aufge-
rufcn, als 140 Froucn wegkommen sollten. Es
gclang ihr abir, =ich zu verstecken, Sic hot
gchort, dnB vor ihror Zcit 50 Frazucn gespritzt

und c¢inc Ztundc spdtcer nach Birkcnau goeschickt
5.1V Bl1.6-7 wordcn zcicn. Dlts ht auch dic Zeugin Obocuf i
bckundct, dﬁrcn Mutter cbenfalls im Block 10 | f
war und am 15. Scptomber 1943 wegkam.
8.1V B1,103 f£f Pic Zcugin Hirsch wviar zceitweisc als Schrei-
~ berin im Block 10 boschdfsigt. Sic hat kckundct,

daB zu ihrer Zoit dic Blockdltestc Margit Houmann
ctwa 50 Kartovikorten idbergcben habe, die zu
¢incr Listc zusommengoestcllt.werden sollten, Dic

i

—e
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3d.IX Bl1.120

Bd,IX Bl,113 ff

5d,IX B1.127
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in dieser Liste erfascten Frauen waren filr einen
Transpért bestimmt, der nach Birkenau gehen {11
sollte. e ; :

Die Abtransvorte nach Birkenau - teilweise

wegen ansteclkender Krankheiten - werden u.a. '
auch’ von den Zeuginnen Friedhoff (Bd.IV B1.90),
Spanjeard-varn Bsso (Bd. V Bl,171), van Aalst !

P (Bd.V'B1.81), Dwinger (Bd.V El.Si), Nord~v:d.Kar

(Ba.vV B1.93), Gerritse-de Boer (Bd,V 31.98),
Heiﬁaﬁn—ﬁeinemann (Bd.V Bl.103), Prijs-Koopmann
(Bd.V B1.108), *oltz (Bd.V Bl.113), lMelcer
(Ba.V B1.131), Dr.Hautval (Bd.VIII Bl.41/42)
und Dr. Brewda (Bd.IX B1.271) bezeugt.

Auf Vorhalt ‘dicser Ergebnisse der Ermitt-
lungen hat der Anjeschuldigte erklidrt, daB er
entwedcer von Dr. wirths betrogen worden sei oder
die Abginge wiren nicht erfolgt. Yenn diesec
Verlegungen aus den Blécken 10 oder 1 heraus
aber wirklich stattgefunden haben sollten, T'

konne es sich nur um Fraucn handeln, die von - <

Dr. Wirths zu Versuchen benutzt worden seien, demn.
von "seinen Frauen" habe niemals cine gefchlt,
Hierzu hattc er vorher angegeben, daf die fiir |
ihn bestimmten Fraucn in ciner Listc crfaft gi- :
wesen scicn, die von Sylvia Friedmann und ihm |
selbst gefilhrt wurdc. Die Listc habe ctwa 180
Namen umfalt, . Aus ihr selen zwar dicjcnigen
Frauen gcstrichen worden, dic sich geweigert
hatten, sich zur Verfiigung zu stcllen, aber cr
habe spiter auch mit Frauecn’ gcsprochen, dercn
Namen frither in der Liste gestrichen warcn. Auch f
bel den Kachkontrollen, bei denen ¢r sclbst be-
stimmt habe, wer zu e scheincn hatte, habe

niemals cine Frau gcfehlt.

Dic hichtigkeit dir Angaben dcr im Block 10
oder 1 vcrblicbenen Zeuginnen tiber dic Aussondcrun-
gen und Verlcgungen wird .dadurch bcwiesen,'daﬁ |
; =134~ H
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Bd.VIII 21,188

~ 134 -

cinc Anzahl vorn Insascinnon der ginannten Blocke
crmittelt wordcn ist , dic von dicscn MaBnahmen
sclbst botroffen waren. Durch ihrc Bikundungen
hat sich crge™ n, daB diejenigen Iransporte,
denen diesc Zousinnon cngchért habcn, wntwedor
nach Birkcnau odur in andore GecbZude des Schutz-
haftlagercrweiterunicbaus gekommen sind, Ob, wic

. Verschicdentlich boezougt i=t, andere Transporte

dirgkt zur Vergasung vicggebracht wordon'sind,

muf hicr offen blcilicn, da unmiticlbare Zeugen
hierfiir nicht vorhanden sein konncen, Zu denjeni-~
gen Insassinnen der Blécke 10 und 1, dic nach
Verlcgung jutft.nOCh festgestellt werden konnten,
Zehdron u.n,. dic Zeusinnen Hoffmann (Ba.IV B1,96),
Muleras (Bd.IV B1,239), Binger (Bd.V Bl1.88),

Wolf (Bd.VI B1.6), Beer (Bd.II 21,131), ; Kimelfeld
(B3.III B1.68), Milncr (Bd.III Bl,75R + Bd.VII
Bl.132), Gutmann (Bd.III Hiillc B1.77), Fein
(Bd.III B1.92) Arouch (Entsch.Aktcn), Késtcr-Horn
(Entsch.Akten), Goldsmith (Bd.VI Bl.81) und

Dr. Hautval (Bd.VIII Bl.41), von dencn die Mchr—
zahl auch zu dcn Einspritzunzcn durch den Ange=
schuldigten und scine Gechilfen herangoezogen
worden warcn.

Die Verlegunsen 2us dem Block 10 und {1 sind
dem Angcschuldigten cﬂtgcgcn-scincr Einlassung
auch nicht verborgen gewesen. Hat cor stets be-
tont, daB ihm zugcsagt war, daB nichts gegen
seincn Willen geschohen wirde, so hat auch der
Zeuge Langbein bestdtigt, daB Dr. ‘iirths nicht
iber dic dem Angcschuldigten iiberlassencn Fraucn
verfligen durfte. Der EinfluB des Angeschuldigtcen
war anscheinend sogar so groB8, daB er cigen-
mdchtige Eingriffe der SS verhindcrn konnte, Die

8.V Bl,131, 264,2euginnen Spanjasrd-van Esso und Goldsmith haben

Ba.VYI B1,81

beckundet, daB cinmal der Abgang cincc Transports
durch den Angcschuldigten vereitelt worden ist,
=135~
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Auch dic Zcuzin Dvingcr hat angegeben, daB
cinmal cin Abtranswvort verhindert worden ist,

Es licgt nahe, daii dicsc Bekundungen der Zeu-
ginnen sich auf cinen Vorfall bezichen, der cich
nach dcn Angaben dos Angeschuldigten folgendor-
maficn abgcspiclt hat: :

' Etwa im Herbst 1943 habe or bei cinem Besuch
‘des Blocks 10 ctwa 30 Frauen vorgcfunden, dic in
Begleitung von SS-Aufschorinncn zum Abmarsch
nach Birkcnau angutrcten gewescn scien, Spdter
habc cr crfahren, dafl Dr. Virths Probc-Excisioncn
an ciner Anzahl von Fr:oucn vorginommcn habe, dic
in cincm von ihm zur Virfigung gestelltoen Raun
ohnc scin “issin untcrecbracht waren. Aurl Bittcon
seincr Hclferinnen habe er diese Fraucn tlibernom-
ricn, nachdem die ihm zur Verfiigung gectcllten
Haftlingc cich bercit crklért hatton, sie in
ihren Raumcn aufzunchmen.

In dicscr Form hat sich der Vorfall nichi

zugetragen, da dic fiir dic kolposkopischecn Untor-

suchungin und Sxeisioncn horangezogenen Fraucn
nicht gecondert untorgebracht warcn, sondern mit
den andcren Haftlingen von Anfang an zusammen Jc-
legen habon. AuBcerdem bestand keine feste Ein-
teilung dcr Insassinnen dcs Blocks 10 fir dic einc
oder andcrc &rztlichc Versuchsrcihc. Abgeschen
von denjenigcen Haftlingen, dic fir dic Kastra-.
tionsvcrsuche des Dr. Schumann herangcozosen wur-
den, sind dic Fraucn - mindestons in gréfcrer
Zahl - sowohl den Eingriffcn dcs Angcschuldigten
als auch dcnen des Dr, Virths und des Dr. Webcer
unterworfen worden.

Trotz «
zweecks Vorh

iuscs Eingreifens des Ang.schuldigtern
inderung cincs Transports nach Birkcnau
sind bei andercn Golegenheiton derartige Aus-
sonderungen mit ccinem Wissen erfolgt, Bs kann
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dahinzcstilli bl.iben, ob s sich dabei um Fraucn
handclta,l4iu-sich.gcwcigurt hatten, dic Ein-
spritzuns bel sich vornchmen zZu lassen und dahcr
von der durch Sylvia Fricdmann gefiihrten Liste
gestrichen warcn, oder ob es solche warcn, die
hierfir nicht mchr bundtigt vurden. Diec Zeugin
Dr. Browda hat von Sylvia cinc Liste von 150

-Fraucn erhalten, dic fir cincn Transport nach

Birkcnau bustimmt warcn. Dicse Liste muBtec auf-
gcetellt weriden, ale im Prithjahr 1944 cin Trans-
port von 200 I'ravcen nach Birkenau abgchen sollitc.
Die Zcugin hat bokundet, daB sic genau wisse,

daf dicece Lisic von dcm Angeschuldigten und

Sylvia zusammcn aufgestcllt worden sci.

Ergebnisse des Ermittlungsverfahrens
= ) 3

mn
Q)

Die
werden don T#v“rzl.‘urbringgn, daf dic¢ Angaben
dcs Angcschulﬂigtcn {ibor dic Motive seincs Han-
delns nicht zutrcffen, Er hat sich zur Tédtigkeit

in Auschwitz undl in Ravensbriick nicht c¢ntschloc-

sen, un dic dort in budaucrnswerten Verhdltni--

vorgcfundenen Fraucn zu retten. Viclmehr hat cor

.aus cgolstischcen Grilnden, um das erstrcebte Zicl

eines Forschungsinstituts mit Himmlers Hilfe zu
c¢rreichen, cich dicscm fiir die Plidnc einer nege-
tiven Bevdlkerungspolitik zur Vernichtung der
als mindhrxlrtlﬂ anzcochenen Volker zur Verii-
gunz gcstullb. Thm mag diesc Aufgabe spidter unan-
genchm geworden scin und bei ihm den Wunsch
hervorgcrulfen haben, cvine Freistellung von dem
Auftrap zu crrcichen, wic c¢s dic Zeugin Erdel-
brock bckundet hat, aber cr hat auswcislich de
Bricfwechscls mit Himmlcr scinc praktische
Tdtigkcit in Auschwitz von sich aus sclbst an-
geregt.
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Es wird bcantragt,
das Hauptverfahren vor dem Schyvur-
gericht in Kicl zu créffnen und dio
Fortdaucer dcr Untersuchungshaft

anzuordncn,
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Betr.: Unfruchtbarmachung vdn Frauen,
ug: Vortrag beim Reichstjhrer-# am 27.5.41,

]
An den
Reichsfihrer-*H. Himmler,

td
o
t
]

Berlin S¥ 11 | /. J 7 il i

e e Y

Prinz Albrechtstr. 8, /7% 5 I \ \

Bel der am 27.5.41 im Beisein voa Herrn Professor
Clauberg stat ﬂefundenen Besprechung lber dessen neue
Yethode zur orera+io*alonen Unfruchtbarmachung minder-

wertirer Frauen ist leider ein Jissverstindnis unter-

[

11Fam?
i Ll g

Ty P T anvhaws ) e -l = .
‘ Prof. Clauberg bentigt zur /usarbeitung der Lethode
t

die hierfir bereitzustellenden Frauen bei sich in seirner
pigenen X1i in nizshiitte oder in der lihe,
' da die Yethode sich noch in der Ausarbeitung defindet,

da Prof.AClauberg hierfir seinen eirens dazu beschafft

e o o e o - Diande n 1 % 1 T e il
LLANASCNEDN APPATaAtT an rt unid Stesile bhendtigt und
'

) bel Zwischenfdllen jJederze zu Cperationen persdn-
c

= hE iR
*h zur Verflisung stehen muss,

_.P‘ - ' = - s - .
o~ Zine nochmalipge einiehende ~ussprache mit Prof. Clauberg
. - ] T - 3 - 3
- hat ergeben, dass unier (iescn Umstinden eine Durcl Y |
/ rung der Versuchsarbeiten in Navensbrick nicht in Trare "

korren kann,

Bel der unerhtrten Bedeutung, die ein solches Verfahren

im Cinrie einer negativen Bevilkeruuzspolitik haben wiirde

und der daraus sich ergebenden Wichtigkeit, eine einwand- ‘
freie iusarbeitung der lLethode mit allen Vitteln zu ftr-

- N
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dern, erlaube ich nir daher,

leichsfithrer, den vorschlag,
Prof. Clauberg ein entsprechendes Forse

hungsinstitut
in oder

bel XSnigshiitte einzurichten urd diesem ein
Frauenkonzentrationsluger flr etwa 10 Ferscnen an

Zl=-
gliedern,

Zustimmendenfalls bitte ic um E

~rmichtisung, mit
7-Grurpen.ihrer Pohl und i~Brigadefihrer Glicks das

“eitere in Ihrem suftrage verhandeln zu diirfen,

u/kﬁs
// Af”m

|
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Professor Dr. med. C. Clauberg
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durch dic!.imd von Io=-Cher ruppenfithrer und
Ceneral dfr “olizel S e - nauser,
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Jenr verenrter _leicusfilhrer ! !’/
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ﬁ' . Yyiktor Brock oo

i §5-Oberfuehrer Barlin, den 23. Juni 1942

i. 4 : w8, Vosstr. 4

s Geheime Reichszche

¥ An den

i Reichefuchrer 83. und Chef der
Deutschen Polizel :

l_ * Heinrich Himnler

E_ Berlin % 11

g Prinz albreckt Str. 8

E- _ Sehr gechrter Reichsfuehrerl

8 Ich hebe den Brigedefuehrer Gl obocn 1k auf Anwelsung

j_ von Reichsleiter Bouhler fuer dle Durchfuehruhg gciner Sonder-

%' aufgabe schon vor leengerer Zelt einen Tell mriner Feenner zur’

5 Verfuegung gestellt. aufgrund einer erneuten Bitte von ihm ha-

.

.7 be ich nunmehr welteres Personsl abgestellt. Bel dleser Gﬁle-

k- genhelt vertreot Brigadcfuehrer Globocnii dis Auffassung, die

’ ganzé Judenaktion 80 schnell wie nur irgcnd_moeglich durchzu-

' fuehren, damlt nan nicht eines Tages mitten drin steckenbliebe,
wenn 1rgendwe1che ’chwierihmeitew e¢in Abstoppen der Axtion not-
wendlg machen. Sls gelbst, R=ichsfuehrer, hrben nir gegenuebor
seinerzelt schon dle Meinung geaessert, dass man gohon aus
Gruenden der Tprnuna go schnell wie moeglich erbeliten muessc.
Beide Auffragsungen, die Ja in Prizip das glelche Ergebnis zel-

_ tigen, aind nrch meinen eigenen EZrfehrungen mehr cls bcrechtigt'

:, trotzden moechte ich Sie bitten, in diesen Zusemmenheng folgende

Ueberlegung fon mir vortragen zu duerfen:

Bei ca. 10 {illioncn europaeischen Juden gind nech meinen Ge-

. b

fuehl mindestens 2 - 3 Lillionen sshr gut erbeitsfachiger Hoen-
ner und Frouen enthelten. Ich stehe in anbetracht der susser-
‘ardentlichen Schwicrigkeiten, die uns die Arbziterfrage beréi-
set, auf den Stendpunkt, diese 2 . 3 Killionen euf Jeden Fall
qereiszuziehen und zu erhalten. allerdings geht das nur, Wwenn
aan sie gleichzeltig fartprlunzungsunfnchlb macht. Ich hebe

Ihnen vor ca, 1 Jehr bereits berichtet, dass Baauftra*te von

P o e R Y T Sy
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air dle notwendigen Verosuche fuer diesen Zweck abschllessend
. ; o
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.. - bearbelitet haben. ioh noechte dlese Teteechen nochnals in

Erinnerung bringen. Zine Sterllisttion, wie sle nornrlarwelse

i

%
i et L a i AL A e

. bei Erbkranken durchgecfuehrt wird, koumt in diesen Fall nicht

by

in Frage, de sle zu zeltrrubend und roasternlelig ist.Eine Roent-

pr w1 T —p
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genkastretion Jedoch ist nicht nur relativ billig, sondern

1apsat gich bel vielen Tausenden in kuerzester Zeit durchfuel.-

-,

ren. Ich glaube, dees ce auch in Augenbliock sohon unerheblich

géworden ist, ob dle 1otmgffbnen denn nceh einicen-Wochon bzw,

S L

Honaten an d«n Ausrir{unuen merzen, deegs sis k&striart-aind.

Sollten Sie, Rcichsfubbrer. sioh irm Interesse der Drheltung o
i “wvon aArbeitercateriel dozu entschlliegsen, dieeen ¥e¢ zu waeh- _ N
k, N
B len, so ist ELiCﬂBl& ter Bounler berelt, die fuer die Durchfuch. \ '
i' rung dieser Arbelt notwendigen aerzte und Bonstigéa Persenal 3%
. ¥ ’ = = " :
{ Ihnen zur Verfuegung zu stellen, Ebenso hat er nich beauftregt, ; '-..\
[ - . Il'\.
:_ Ihnen zu 8sgen, dass ich dann auf schnellstcn 'Wege diesc 80 18
. notwendigen .&nwa*'e.turen 1n Auftreg geben soll. i ' :
h - -4
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?iih?‘l‘r-?!&u?t’iuqrtjF_hr' der Juli 1942

. . " . . .
ATRA
Geheirne ieichssuche !

1 Ausfertigung - . R\

Am 7.7.1942 hat eine Besprechung stattgefunden
zwicchen dem Reichsfithrer-ii, }-Brigudefilhrer Frofezsor

r. Gebhard+t, ti-Brigadefilhrer G 1 il ¢ k 8 und

n=Brigadefithrer Professor K 1l a u b e r g , Kniganiitte,

¢

Inhz1% der Besprechunz war die Sterilisierung wvon Jiidinn:s
e

Der Reichefilhrer=-i‘ hat dem ii=Brigadefiihrer Frof. Klauber.

zugesagt, daB ihm fiir segne Versuche an Menechen und an

3 - s - i . 5 r o=
Tieren das thZ“nfwalﬁﬂ?lﬂ"ﬂr nuvch#:ﬁgzur Yerfiigung

. £Es sollte anhand einiger Grundversuche ein Verfah:
qnz;jﬂd&n werden, daid dle Sterilisieruns bhewirkt, ohne

‘daB die Betrotffenen daovon etwas merken., Sobald des Zr-
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steht
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ger Versuche vorliegt, wollte der Relchefiinrer-

noch einmal einen Bericht wvorgelegt bekommen, damit dcnn

an die praktis-he Durnhfﬁhfurq zur Sterilicierunz der

Jiidinnen herunseransen werden konn
L

Ehanan enllt+a am he

n
ialiet in Deutschland ist, gepriift werden, in welche:
iontzenbestrauhlung bel Minnern eine Sterili-
sierarc erreicht werden kann.
Dar Peichafithrer= hat allen beteilligten Herrn
gegeniiber betont, 423 e3 sich hier um geheimste Dince
handle, d4ie nur intern besprochen werden kiinnten, wobet

jeweils die Zu rde=n Versuchen oder Beaprechunren Hinzu-
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Yostinmton Beit, die 919 dasm bestimmen »fi0%en, viels
leicht dorch ntgensafnetaes, festrostalll oizd, -::1&’.:0
Verinisyunzen singetreten sind, In dem ainew ods: anderco
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Der Reichsfiibrer-§ hatte am 8.%.}%/yeine Riickspra-
che mit j-Brigadefiihrer G 1 # ¢ k s, H-Brigadefijrer
Gebhardt und Herrn Professor Cl auberg.

Inhalt dieser Rficksprache war die Sterilisierung
von Jildinnen, die sich in Eonzentrationslagern befinden, in
groSem Umfang. Es wurde abgesprochen, dass Professor
Clauberg das Lager Auschwits als Versuchsstation zur
Verfiigung gestellt bekommt. Fach den /nfangsversuchen
wiinscht der Reichsfilhrer-4} einen Bericht zur praktischen
Durckfihrung der Sterilisation in grisserem Umfang.

Es wurde auch noch besprochen die die etwaige
Hinzuziehung des Professors Hohl felder als
Rontgenspezialist, um die Fragg einer Sterilisierung
bei Minnern durch Rdntgenbestrahlung zu erproben.

Insgesant ist der Reichsfiihrer-i damit einverstanden,
dase Profecesor Clanberg fir simtliche Versuche, die er zu
machen gedenkt, das entsprechende Material zur Verfiigung
gestellt tekommt.

11.7.1942
Era;"Dr .

37§
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| ileiner Verpflichtung, Ihnren von eit zu _eit tiber dcn

—

|
q stand meirer Untersuchungen zu berichten, koume ich heute 3
-' ' nach. babel -halte ich mich wie frilier daran, rur darn zu

S

| berichten, wern es sich um «wesentliches handelt, Dass cies =

noch peiner letzten Rlicks,rache in Juli 1942 - erst neut

ger Fall ist, liegt am 2 itbeuingte: .inzeleSchwierijkciten,
| derer. gegeniiber ieh selbst machtlos war urd mit dexer ici Sle,
eichsiihirer, nicht bichelligen kornte. JO 011;'?:..;. erst sci
Februar 1943 im Besitze eines fir meine Specinl-Untersucinu;en
einzir vnd allein vollwertigen  l6nt _cn-ipparates. Trotzs der
kurzen Zcitspaiine von eigi}:tiich nur 4 .onraten, ist ec nir +
' i.eute berecits nlglich, Ihpen - Reichs.linrer = .0l erdes

mitzuteilen:

pic von mir erdachte Liethode, olne Cperation eine

cterilisferun_ des weiblichen Crgarismus zu crzielen, ist so A8l |

cut w o fertig ouscearbeitet. Cie erfolgt durch eirne eircice
E —— a8 b |

vigspritounc vo3 Lingens -or Ceb mutteyr ToX MREmEZ bel E
der ibliciien jedeu .xct bc‘—'.m:tez: gynal-:uloLiscne_n ntersuchung ¢

e i, . L — S T — ¥

vorgeno.men werden. = ./enn ien sage, die iliethode ist
- " 80 gut wie ferxrtig " ,
...80_bedeutet das: .
. 31,) noch zu erarbeiten siné lediglieh ihre VerIcireru _€n.
2.) sie kinnte bereits heute bei unseren Ublicuch engcrischen
cterilisierungen aldstelle der Uperaiion re clrecit .n-

oAb A

wendung Iinden urd dalcsc ersetzen.







las cic Troge orlergt, die sie, elels.Wirer, nir Vor.wh
| Johresfrist stellten, ndmlich in weleclier Zcit cs ctwa ad"licﬂt
: scin wﬁrdc, 1 o0 ;r;uen.guf dicse .cise zu ueri¢ielu;e_,\?
so karn ich diese iicute vorausselerc beant-orten,. Jdmlichs
ern éic von mir curchgerihrter Unters.chunger so Teit ;ﬂ
ausgeren wie bisher - und es besteht kein Crund arn: u_ehmﬁn
dass sie es nichnt tun - so ist der ,ucertlick nicht “enr
Tern, wo ich sa_en kann ; :
" von einha entsprecﬂcnu'ein vitbten “r;t an cine
h;lﬁypcrugpal (;ia Cahl des :diilfsscrsorals derxr 'a.m«.n...ch.tw
Descn.cunigung ntsprecierd) hichstranrseacinlich uenréret

hundcrt = wern nicat gar 1 000=ur eizen Yu e .

.;
Auf den ander:. Leil melicr Untersuchurcen (posi*ivt

zu dilrfen, da es cvort roch d;uh-h wird, ‘his
supen iste.

- "-"’.

JEiCthﬁJICr! - 2011 hadPtGIuTL LH:ur, Ihnen gera

—eatstellun en), woller Sic citte in Jolge“dem such'zt;
Ich weiss, das: dic ‘*leulgﬂ“g des letzter zesi s f

dieses cir. ragengeviet - im Cegemsatc zu der Husserern
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fliisser. beim bi.aerigen Verlauie - geitlich fast au-scn‘

e

|1ich von nir selbst cbhiniig 1ut:_uq‘u waren_ﬁiflbe on ai
i

.....-‘.—KL__q-\'.._ PP—

EErinﬁfE:EE;: jedocl: grunisitzliche nnderun&cn:er‘order
die nur Sie, seir verehrter leichs:lhrer, persidnlich ext-
SC"Qi{C" lerken und anorinen kiratern., Iz hatte ehofft,
Innen bei einem eventuellen Besich QOterscnlesiens dieac:g:tb__
\  |wendigkeiten xurs persinlich schiléern zu kinrem. Da sieh i
! }dieae i6glichkeit bisher nicht erzeter hat, bitte ich heute- <740
\ | aus diese . wege um Ihrer Dlescheid. h
| ;usitzlich mbehte ich zir rochk eine _itte erlauben. frr*
{SS-Briradefﬁhrur Lr. _luzerreuter war es, der mir sc-liaaslich
den eirnzip geeci;,rcter QUntgen-Appurat besorgte. Ich wirde







' dringend einer zweiten gleichen Apparat benitigen, wovon
'*T.er im ZTebrugr nach seinern Angabeq&och eiren in 3Zerlin

4m pepot hatte. EZr wollte ihn pair unter der Voraussetzung
es —irverstindnisses, das ich einholen sollte, liefern.

l;wBarI jch Sie, Reichsiiuhrer, um dieses :inver-tindnis bitten?

ileil :itler!
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~ehr geehrter Qbersturmbannfiihrer! : ) \

In der .nlage iiberreiche-ich nachtruglich der Zm}far-...sachei.t. ‘
L/ zu Ihren Uchreiben vom 13.VI.43 an mich und ”war 1.m A.nachluﬁ an:

ﬂ" w3 1._....=c-m_ldigurg bitten weger darﬂerzdgdrlmg der .a-i.naendlmg die—‘

:s _mpfangscheines; jedoch habe 1.'3.1 den Scneir.. der ax d.er Im
seite des Driefumschlages anmiteta ﬂbaraa.hen und exr iit deahal‘h

1 £ Grund meiner geringen Eri’a.h:runge:l: von mix tfbcraehm 'lord.nn

Zu Ihrem Schreibem vom 19.VI.43, fur das ica Ihnminouh hcxh

t lica darke, erlaube ich mir heute - da der naichsfﬁhr..z-_ss’-;a noc!

nieht hier war - folgendes zu bemerkens 'f-*'—fbg;

Den zweiten ~~dntﬁm-WMswdr
ic: kann Ihnen das leider nur milndlich erkliren - jedenfalls. be--

teht sogar die Huracheiﬂicme_WMWa-

r.te benitirt werden (das _hingt von der /xt der Annendung neiner

rietrisse-in dem Xozent wo diese fertig sind- ahl. Dum:ﬂm!ql-

surat Lann ich ohne weliteres bekommen und zwar "uartet"ez‘:-__

Aleh =in Tk licm.eit habe iecir ibr nanl:hch schont

Ieh hatte die Gelegenheit, selbst einen cu enerbm.und aade =r- |
sc.nell zu-sesriffen, und der Aprarat steht bereiis seit c:h:i,gcn ;

.ciien, .5 gent mixy aber um folgerdesa: it ; \

\
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Diesen Apparat brauche ick flUr aeine Qege:;teili'gm- Lpasi—

A IEE AT
ver) Untersuciangern hnier in KXonigsiiitte dringexnd. lok zann ihn
Jearen,

S "ich einen zwel-
ten J2parat vor der aalfens_ s Le‘..o“._.g.. #eLn 1cnh Lhnen ﬂwv.a u...‘er

erxInm At aciwil t z pieht cier er

- SR en.--darf; oo verhilt’ a"c.f* die Sache 50, daS. ich fux di.e en qq \
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-elner TFTorolt ..r.;a.....bekom:..e weai der Reichsiillircr-3° 1hn airx \

evidliizt uxd e aanm 5agt. Tch wiirde inn und oie doolt richt - |
n A T 2 2 = = p
e..elll ez, vern es nichtiwirklieh Totwendig wiire. Zs ktommt noch

cines.rlren: Ao
InAnsech i # =% het man sich :;r.‘;e.;{;-;::t, in neirer .:u
- —
-enicit 1'9‘!’!""‘.1:""‘11"_..'!*9...1(:3 S kSt R _soiderern Jmeciken zu

—

itoen. Irotidem lch das mnient gerre seie, kanr ici das den lexre:
igrt ticit veriibeln, nachden die dort vor:tazdexe lUntg c.-_.l:q_;e
ccaleel't ist. Icl. kann Ihwer das achriftlieh niciit alles so scril-

o Lof o ol o 3 00 6 5 e ) :1: aceh, dieses meirn ZIchreiben persdnli :E'. zu be-
Asndeln, *
5 - i'

le.. wure Zixgrn Jedenrills aulerorxdentlich d__--_ht-u_-d ..i:..,
lirder wiri:lieh das gite der Cache firderrn-werp Cie nmix hen:l.l
virex irn der Zrlarngung der Cezeanigung fUr den zwelten ('ﬂia schoL
zesagt voriandenen) Apjarat. Ilir baldige Antwort wiire ich Ihren
dani-har, : :

~ch bitte unm =ehorsamcte Exdpfehluxng beinx Reichsi“ﬁ.h.rer-ﬁ}

Zis selbst seien lherzlichst ge;riizt! :

Hell IIitlex!
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In Beantwortung Thres Schreibens vom13.,3.1964 betreffend die im Xonz.
1ger Auschwitz durchgefiihrten Menschenversuche teilt Ihnen das Staatl,lu-
=um in Auschwitz Folgendes mit: - : :

-

1. Dr.Carl Clauberg,SSBrigadefiihrer

I

fihrte Menschenversuche durch Injektionen einer Fliissigkeit

. (wahrscheinlich eine Formalinlgsung)in die weiblichen Geschlecht:
organe aus,wobei die Untidtigkeit des Eileiters und dadurch die
Unfruchtvarkeit verursacht wurde.Fiir die Kontrolle durch Réntgen-
strahlen wurde nach einiger Zeit eine Kontfistmasse eingespritzt,
Clauberg's Mitarbeiter war Dr.Gebel,Vertreter des Konzerns,der
die Kontrastmasse lieferte, i
Jahre 1943,1944.Block 10 in Auschwitz I.Ca.500 weibliche Hiftlin-
ge. ' '
| 2. Dr.Johann Gebel,Chemiker,Vertreter des Konzerns Schering-Verke.
Er arbeitete mit DR.Clauberg iiber die Erprobung von Kontdstmas-
. sen fiir rontgenologische Zwecke zusammen,Man versuchte Xontrast-
, massen mit Jodersatzstoffen zu ersetzen.

Jahre 1943,1944.Block 10 in Auschwitz I,

3. Dr.Horst Schumann,0Oberleutnant der TLufiwaffe.
1

Er machte Sterilisationsversuche an minnlichen und weiblichen
Haftlingen mit Rontgenstrahlen und zum Teil durch Entmannung.
Nach Stelirisationsversuchen mit Réntgenstrahlen wurden HA<Hlin-

ge kasiriert um die Virksamkeit zu kontrollieren.Diese Versuche :

i wurden in Auschwitz I vorgenommen. |
Bel den Frauven wurden zwecks Kontrolle Biersticke entfernt. :

l Jahre 1942,1943,In Birkenau im Frauenlager,Abschnitt BIa Block
. 20,in Auschwitz I (Kastrationen) Block 21. |

4. Dr.Friedrich Entress,SSObersturmfiihrer

Erforschung von Mitteln der Massenvernichtung durch Einspritzen |,
von Giftstoffen.,ZunZchst spritzte er Wasserstoffsuperoxyd intra-
venos,spiter Phenol intravenss bzw.direkt ins Herz ein.

Erste Versuche fanden am Frithjahr 1941 im Block 28 statt.Fhenol-
injektionen wurden szlnichst im Baderaum bzw.in der Leichenhzalle
des Blocks 28,spiter im Saal 1 des Blocks 20 in Auschwitz I
durchgefiihrt.Es war ein Mittel fiir Massenvernichtung von Hiftlin-
gen, '

2. Dr.Helmulh Vetter,SSObersturnfiinrer,Vertreter des Konzerns I.G.
Farbvenindusirie

Dr.rriedrich cntress

Sie fiihrien kiinstliche Ansteckungsversuche an gesunden Hiftlin-
gen mit dem Blut der an Fleckfieber erkrankten Hiftlinge durch.
Diese Versuche sollten feststellen in welcher Krankheitsperiode
das Blut am ansteckendsten war (Entress).Quarantinenprobleme _
nach dem Typhus (Vetter). ;
Jahre 1942,1943.Block 20 des Hospitals in Auschwitz I. . \
Entress - 15 Héftlinge,Vetter 11 Hiéftlinge . .Haftlinge,die iiberle-,
ben konnten,wurden mit Phenolinjektionen getstet. ‘
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Dr.Helmuth Vetter,SSObersturmfihrer

Er machte Versuche zur Erprobung von Impfstoffen gegen den Typh
(Eikulturinpfstoff).Man wollte die medizinische Wirksamkeit er—|
proben und nicht etwa vorbeugend wirken lassen,da man Injektior§
an den Fleckfiebererkrankten Hiftlingen vornahm.Diese Versuche
hatten einen grosseren Umfang.Es handelte sich um einige Dutzery
Haftlinge. : ;
Jahre 1942,194%.,Block 20 in Auschwitz I, -
Versuche mit Sulfonamidpriparaten der Firma Bayer wurden mit va
schiedenen Code-Namen wie "B1o12","B10%4","3582" oder mit dem Iy
men "Rutenol" bezeichnet.Diese Priparate fanden beil einigen Fal
len von TB,Fleckfieber,Bauchtyphus und Scharlach Anwendung,
Jahre 1942,1943,1944.Block 20 und 28 in Auschwitz I,

Keschub Oberfeldwebel,Fahnenjunker im Sanitdtsdienst

BT weille von Zeit zu Zeit und unternahm Untersuchungen von Re
ktionen auf verschiedene Reizsubstanzen,die den Haftlingen in
Beine eingerieben bzw.durch Injektion eingefithrt wurden,Zu die:
THtigkeit wurde er von der Vehrmacht abkommandiert,da man Verd:
schtopfte,da3 einige Substanzen von Soldaten zwecks Vortauschun
einer Krankheit gebraucht wurden. :

Mitte 1944.Ein Saal des Blocks 28 in Auschwitz 1.

(Es ensstanden dadurch Eiterbeulen bzw.Nekrose)

_'—m

Dr.Jochann Paul Xremer,SSObersturmfilhrer

Er unternahm Versuche mit dem Zweck Anderungen in verschiedenc§
Organen wiéhrend der Hungerkrankheit.festzustellen.Er untersuch
auch die sog.braune Atrophie der Teber.Er 1lieB verschiedene kr
ke Haftlinge wihlen,Aufnahmen machen und sie mit elner Phenols
tze toten.Dann wurdepaus den frischen Leichen Leber,Milz und
Bauchspeicheldriise herausgenommen,entsprechende Priparate gema
und zu weiteren Untersuchungen geschickt. |
Oktober November 1942 in Auschwitz I, : ' |
Mindestens Dutzend von Fdllen, ; |

Victor Ca?esius.SSSturmbannfﬁhrer,SSApstheke

Dr.Bruno .eber ssHauptsturmfunrer,Leiter des SSHygieneistituts})
in Rajisko |
i husl, 5 St S

Sie unternahmen einmalig einen Versuch,indem sie einer Gruppe
von Haftlingen (ca Dutzend),die aus dem Block 19 geholt wurden
einen speziell zuvereiteten Kaffee verabreichten,Alle Hzftlir
starben nach einigen Stunden. i
Jahr 1944.5rzteraum des Blocks 21 in Auschwitz.

Dr.Edward Wirths SSSturmbannfiihrer,Standortarzt
Dr.Schwel.ia oohaupisturmiuhrer

Sie machten Versuche mit der Hungerkrankheit,
Hinsichtlich der zweiten Frage nach den Hospitalblocks in Konég
Lager huschwitz,teilt Ihnen das Staatl.Museun mit,dal es folg
de Blocks waren:
Auschwitz Blocks 19,20,21,28 und seit 1943 9 und 1o (Versuchs—
block von Dr.Clauberg)
Birkenau Frauenlager [BIa) . 3
Blocks 4,5,6,7,8,9,15,17,18,19,20,21,28,29,30.
Minnerlager |Bib)anfanglich Blocks 7,8,12.5eit 1943 4
ganze Abschnitt (BIIf) Blocks 1 - 18,
Quarantiéne (BIIa) Blocks 1o,14,15,16. |
Monowitz (Buna) Blocks 15,16,17,18,19,20.

- Direktor |

Mgr.Kazimierz Smolen
B Unterschrift)
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Hannover, den 1.%.1957

Vorgeladen erscheint die Bhefrau Flma M orgens tern
. geb. Franz, geb. 26.3.1309 Klenzin, Kreis
Stolp, wohnhaft Hannover, Laher reldstras:e 61,
und erkliart folgendes: ﬂ

|

. Im Jahre 194EWJP1%H

Y 24.,3.1942 in Berlin, wo wir damals wohnten, verhaftet und am 27.3.
le s ; -
Pg 1942 nach dem K7. sduschwibz verbracht. Dorbt verblieben wir bis
|

das hei3t mein Mann und 5 Kinder, wesesss am

e
r'd 2
1114

zum 1.8. 19#4.undJkamen dann alle zusaumen mit einem Transport nach
dem KZ. Ldager Ravensbriuck bei rurstenberg in Meklenburg,
Es kann Anfang Januar 1955 gewcsen sein, als mit mir zusammen

: etwa 70 Frauen von einem Arzt, dessen Namen ich damals nicht

kannte, sterilisiert wurden. Hierbei war u.a. auch Yanda

ne Pranden, frau Ro s enbta2ch und zwei Tochter ;
ﬁ&% zugegen. Jen Namen des Arztes, der die "Behandlung" vornahm, ‘x\ \i
1s kannte ich damals nicht, 2ber von Janda P r a nd e n habe '\' it
na g ich jetzt erfahren, nachdem sie das Bild in einer Zeitung %1
gesehen hatte, da3 es sich um Dr. C 1l au b e rg gehandelt 'Kf
hat., ;
Die Sterilisation wurde ohne Betiubung in der Form ausgefiihrt, !
1S}  da’ uns in liegender Stellung eine vernickelte Réhre oder ein ‘rﬁ
_ d#hnlicher Gegenstand in die Gebirmutter eingefiihrt wurde. fJ
{i;h Nach meiner Meinung wurde elektrischer Strom eingeschaltet und ' b
Erﬂ1 hierdurch die Unfruchtbarmachung verursacht. “evor dieses . r
' Instrument eingeflihrt wurde, war mir eine Plat*e zur Durch- !
leuchtung auf den Bauch gelegt und ein Mann beobachtete hier- L
durch die Nirkung. Bei mir muB diese "Behandlung" sofort ge- '%
nd wirkt haben, denn andere Frauen, bel denen die Wirkung nicht .

lge  eintrat, wurden spidter operiert. Soviel ich weif,, wurde diese !
"Behandlung" an Frauen und Midchen iiber 12 Jahren ausgefihrt. '
Wenn es erforderlich erscheint, daB ich zum Termin vorgeladen E
werde, bin ich bereit an der Verhandlung teilzunehmen. I
' |
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nr Person

Der Uberstaatsanwalt Kiel, den 18: kai 1957

2 Js 3484/55. Ko.

Gegpenwartig:

Erster Staatsanwalt Albrecut als vernehiender
Justizangestellte Korenke als Pro?ékollfﬁhrerin

Unvorgeladen erscheint die nachbenannta. Zeugin und erklirt:

Ich heife Ella Schopper . Ich bin am 20. 2. 1913

in Bischofswerda geboren und wohne in Wirburg-Heidingsfeld,
Stuttgarter Strale Hr. 5. Verheiratet bin ich nicht. Jedoch
bin ich verlobt mit liugo ‘iinter aus ./irzburg. Kinder habe
ich nicht. Ich bin Zigeunermischling. Durch das Bajfrische
lLandesezntschddigungsant bin ich als rassisch Verfolgte an-
erkannt. Den Ausweis vom 15. 12, 1953 habe ich zur Linsicht-
nahme vorgelegt.

Zur Sache: Vor dem Kriege und wihrend der ersten Kriegs-

Jahre habe ich in Berlin gewohnt. Jort bin ich Znde Liirz \
1943 von der Gestapo als Zigeunermischtling festgenonumen

und knde Mirz 1843 in das Honzentrationslager Auschwitsz
Uberfiilhrt worden. Dort kam ich in das Leger Rirkenau.

In aem lLagerteil von Birkenau, in den ich gebracht wurde,
varen nur Zigeuncr oder Zigeunermischlinge. Pie Anzahl

aer Insassen dieses Lagerteils méchte ich mit schdtzungs-
weise 30.0CO Personen angeben. Iit mir zusammen waren

meine Gescwister (2 Briider und mit mir zusammen 6 Iiidchen)
sowie meine lLiutter nach Birkenau gekommen. Der Aufenthalt
in Birkenau hat etwa 18 Honate gedaucrt. lMeine Mutter, .ein
Bruder, eine .chwester und ich, wir haben nach iblauf diesa
18 Lionate noch gelebt. Unser Abtransport aus Birkenau
erfol te etwa im Spidtsommer 1944. Zu unserem Transport ge-
hérten nur sclche Zigeuner oder ilischl nge, die Verwaarite
in der Deutschen .!ehrmacht hatten. Aus uncserer Familie

war . mein Bruder Joseph Schopper deu-tscher Arbeitsdienst-
marcn gewesen, bevor wir alle nach Auschwitz gekommen waren.

Er selbst war auch nit uns in Auschwisz-Birkenau. In
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L
(=}
e |
ct
L]

auschwitz-Birxenau habe ich den Nzmen Clauberg nicnt g
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Unser Transport ping von Birkenau direkt in das

Lager Ravensiridk Ir dauerte etwa 8 Tage. In Ravenstruék
waren auller mir noch meine llutter, eine Lchwester und
ein Bruder inhaftiert. llein Bruder befand sich im
L'annerlager in Ravensbrick.lleine lNutter ist in Ravens-
briick verstorben, me.ine .chwester kurz vor Kriegsende :
in Bergen-Belsen.

Bs mul zu Beginn des Jahres 1945 gewesen sein, als ichn
zusaniren mit anderen Frauen in eine Baracke gerufen
wurde. Unter diesen anderen Frauen befanden sich auch
Linder (lidechen), darunter auch meine Nichte BR& Sonja
Friedrich, jetzt woknhdt in Wirzeburg=-eidingsfeld,
Stuttgarter Strade lir. 17. Co die genznnte Baracxe elne
Revierbaracie oder eine Verwaltungsbaracke war, xann i
ich nicht mehr sagen. In dieser Baracke wurde uns ein

~chriftstiick zur Unterzeichnung vorgelegt. Den Inhalt
dieses .chriftstiicks haben wir nicht erxfthren. Ich kann
daher nicht sagen, was wir unterschrieben haben. Zs !
trifft nicht zu, daB ich vor diesem Zeitpunkt in Mévens-;
briick aurgefordsrt worden bin, mich operativ sterili- J

sieren zu lassen. Vamlager aus, d.h. von der Leitung des
Lagers aus, habe ich nicht gehort, da3 wir entlassen
werden viirden, wenn wir uns sterilisieren liefen.

Unter denjenigen Haftlingen, die wegen .hrer Abstam- ?
mung von Zigeunern in havensbiick waren, kursierte allex-

dings ein solches Gerucht.

#in oder zwei Tage nuch der 0. b. Unterschriftsleistung
wvurde:: wir in E&ﬁgﬁigﬁﬁcﬁntersucht. Die lUntersuchung
wurde von einer weiblichen Person in weiler Kleidung aus-
getihrt, die ich fir eine Arztin gehalten habe. Der

Name ist mir nicht bekannt. Es handelte sich um eine i
eyndkolocische Untersuchung des Unterleibes im Frauen- '
stuhl. s handelte sich hierbei um eine Tastunter-
suchung. Gespritzt wurde nichts. Vieder einige Tage
spiter wu.den wir erneut in einen Krankenbau gerufen. :

-3







e

oy
J,

Q.

Das Datum diescs Tages ist mir aus einen bestimmten :
Grunde genau in “rinnerung. Es handelte 'sich damals um 1L
den 8.1. 1945 . Dieser Tag war der Gebﬁrtstag einer in
Auschwitz verstorbenen Schwester. An diesem 1 Tage kamen aufBer
mir noch andere erwachsene Zlgeunefnﬁﬁ& llischlinge sowié -
Zigeunerkinder in den Krankenbau.Auch am Vortage, d.h. am
7-1.45 viaren schon Frauen und llddchen, ebenfalls nur Zi— .
geunerinnen und MNischlinge in diesen iLrankenbszu geholt wor-
den. Vom Vortage weiid ich das deshalb genau, weil ich an
diesem T g meine eigene Nichte vom Krankenbau zum ¥iohnbau
zuruckgebracht habe. Ich habe ihr zuriickhel:en nisen, weil
sie nicht allein gehen konnte. Sie war ohnméchtig und hatte
vorher eine lNarkose bekommen.

Auch die Zahl, der an beiden ragen zusummen vorgefiihrten
Frauen und lMddchen kann ich ziemlich genau angeben. Zs

handelte sich um 71 Personen. Das weif} ich deswegen, weil E
wir alle zusamnen in einem Untérkunftsblock gelegen haben. .

Als ich selbst am 8.1.45 in den Krankenbau kam, waren nit i
mir zusamnmen dort etwa 20 bis 30 Frauen erschimen. iir muBten!
auf dem Flur warten und wurden jeweils einzeln in ein Zim- |
m.r gerufen. Als ich selbst in dies Zimmer kam, befanden
sich darin 3 midnnliche Personen. Ich wurde au*gefordexa,
den Unterkdrper freizumachen und mich auf einen Tisch zu
legen, sodann wurde von oben auf meinen Unterxorper eine
schwurze Platte herabgelassen. Die drei Mannephatten jeweils
weifle Xleidung an. Ich habe sie fiir Arzte ge':alten. Eine
Beschreibung dieser Minner kann ich nicht abgeben, zunal

€s im Zimmer dunkel gema:ht wurde. siner der lNinner safB

auf einem Stuhl zu meinen FiiBen. Je einer standen rechts

und links von mir neben dem tisch, Diese Minner haben nach
meiner uJrinnerung mit mir iiberhaupt nicht gesurochen. br-
Barungen iliber das, was nunmehr vorgehen sollte, haben sie
Jjedenfalls nicht abgegeﬁenr Danals habe ich nicht gewult,
welche Bewandtnis es mit dem auf meinen Leidb gelegt.n Geridt
hatte. Spdter bin ich w.gen meiner Unterleaibskrankheit auch
rontgenoloisch untersucht worden. Ich habe dann gemerkt, §
daf mir am 8.1. 1945 ebenfalls eine Rathﬂolatue auf den

Leib gelegt worden war., - - : : sl
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dihrenl die Platte auf meinen Un%erleib lag, nahm der

zu meinen FliBen sitzende Arzt ein Gerit, das ich nicht
niher bheschreiben kann. Lowelt icihi etwos habe sehen konnea,
glaube ich, eine blanxke ‘fugel wahrgenonmen zu haben,auc der
ein Draht herausfihrte. Dann habe ich gefihlt, daBd etwas
in meinen Unterleib und z.ar in die Geschlecht®brgane
eingefuhrt wurde und daB danach etwas eingespritzt wurde.
llierbei habe ich senr gro.e tchmerzen empfundesn. Ich hatte
das 7.fihl als ob mein Unterleib von innen her aufgetrieben
wurde. Die ganze :rrozedur vom Hinlegen bis zum fiederauf-
steten hat etwa 5 iiinuten gedauert. Als ich nich erheb,
habe ich wepen der groJlen Jeiucrzezn mich gekriimt und mit
den Hiuden meinen Unterleib gehalten, weil ich die smpfin-
dung, hatte, da3l alles herausgedricxt wurde. Upater habe
ich aucii einen weiRlichen Ausflul festgestellt.
lichtich allein habe diese sehr grozen JSc merzen empfunden.
Diejenigen Frauen, die aus dem Zimmer h.rauskazen, haben
simtlich auf dem Flur gelegen und sich vor Schuerzen ge-
kiiimmt . Jir erwacnsenen Frauen haben keiae Narkose be-
konmen.. Die Kinder sind dausals narkotisiert worden, weil
die ersten ohne Betiubung behandelten Kinder zu sehr ge-

schrien hiben.
Jine Intlassung nach dieser 3ehandlung ist nicht erfolgt.

Damals im laper habe ich dexie lNamen dieser drel Personen,
die ich fir die Arzte gehalten habe, nicht gehdrt. Wir
haben uns ausch gar nicht dafiir interessixt, welil wir zu
apathisch waren. ) .

Tach der Befreiung im Jahre 1945 bin ich zuerst nach Baunach
bei Bamberg gezogen; dort habe ich bis etwa von 1948 bis
1958 gelebt. Danach habe ich in ‘iirzburg gewohnt. Ich habe
in den vergangenen Jahren vielfach Beschwerden am Unterleib
gehabt und bin deswegen in drztlichur Behandlung gewesen,
bin auch auf Veranlassung des Bayrischen Landesentschiadigung
amtes in der Vilirz.urger Universitats-Frauen-Klinik unter-
sucht worden. Ich entbinde,die Arzte von der Schweige-
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pflicht. Ich bin damit einverstanden, daB der Befund
meiner érztlichén-Untersuchung-in Wirzburg vom Bagrischen
Landesentschidigungsant herangezogen wird. Ich selbst
kenne diesen Befund nicht. Man hat mir jedoch zu verstehen
. egeben, daj mangels einer entsprechenden Oprerations-
narte meine isterilisierung nicht habe festgestellt werden
konnen. llein Aktenzeichen bei dem Buyeischen Landesent-
schiidigungsamt wird nit der Hr. 22357 A pezeicimnet.

Bei der rontgenologischen Untersuchung in ‘Wiirzburg
(Leopoldklinik) ist mir nicht eine Flissigkeit in die
Geschlechtsteile hineingespritzt worden.

Ich werde mich bemiihen, die Anschriften anderer Frauven wit-
zuteilen, von denen ich s81bstT weiBR, daB sie am 7. und 3.

102 L, n .
Januar 1945 dcnselben mlngrlff unterzogen worden sind, denen

ich selbst auigesetzt war.

vor ; : e
: Elgelesen, (enehmigt unterschrieben:

!vﬂ?icf L

.»vt/vf_,l :
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