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Das DP-Camp-Inventory des International Tracing Service (ITS), Bad Arolsen

1. Historischer Hintergrund
Ausgangslage

Aus alliierten Uberlegungen zur Hilfe fiir die vom Krieg geschadigten Lander
entstand im November 1943 die United Nations Relief and Rehabilitation
Administration (UNRRA). Neben dem Wiederaufbau von Landwirtschaft, Industrie
und Infrastruktur sollte sie sich insbesondere um die unzahligen, von den
Nationalsozialisten nach Deutschland und in die besetzten Gebiete verschleppten
Personen kiimmern. Diese — fortan als Displaced Persons (DPs) bezeichneten —
Menschen wurden folgendermaRen definiert:

»~United Nations nationals who were displaced as a result of the war:
persons not of United Nations nationality who were displaced as a result of
the war and who were obliged to leave their country or place of origin or
former residence by action of the enemy, because of their race. religion, or
activities in favour of the United Nations (soon to be known as

persecutees); and the stateless who had been displaced. !

Insgesamt handelte es sich um mehr als 13,5 Mio. Menschen in Deutschland und
den ehemals besetzten Gebieten, auf die diese Definition zutraf.2 Der GroRteil von
ihnen war nach Deutschland zur Zwangsarbeit verschleppt worden. Hierbei handelte
es sich wiederum zum gréBten Teil um Personen aus der Sowjetunion und
Osteuropa, die in Industrie und Landwirtschaft eingesetzt wurden. Kriegsgefangene
(Soldaten) zahlten nicht zu den Displaced Persons, mit Ausnahme der als
+Livilarbeiter” eingesetzten Kriegsgefangenen.® Als zweite Hauptgruppe sind die
befreiten Haftlinge aus den Konzentrationslagern zu nennen. Sie waren durch die

1 Lynne Taylor: ,Please report only {rue nationalities™: The Classification of Displaced Persons in
Post-Second World War in Germany and its Implications, in: David Cesarani/Suzanne
Bardgett/Jessica Reinisch u.a. (Hg.), Survivors of Nazi Persecution in Europe after the Second World
War, London/Partland 2010, S. 39,

Vgl. Paul Frings: Das Internationale Flichtlingsproblem 1919-1950, Frankfurt 1950, S. 55.







extremen Verhaltnisse in den Lagern zumeist in schlechterem gesundheitlichen
Zustand und bedurften einer speziellen Fiirsorge durch die Alliierten. Daneben gab
es eine Vielzahl von Menschen, insbesondere in Mittel- und Osteuropa, die durch die
willkiirlichen Deportationen und Zwangsumsiedlungen ihre Heimat verlassen
mussten und ebenfalls als DPs galten. Deutsche Vertriebene und FlGchtlinge zahlten
nicht zu den DPs.

Allein in Deutschland betrug die Zahl der Displaced Persons im Mai 1945 ca. 9,6
Mio.* Hier hatte das Supreme Headquarters Allied Expeditionary Force (SHAEF) die
Verantwortung fiir DPs gemeinsam mit der UNRRA inne, wobei SHAEF bis zu seiner
Auflésung im Juli 1945 der UNRRA {ibergeordnet war. Dabei stellte SHAEF die (dafiir
oftmals akquirierten) Unterkiinfte und Hilfsgiter bereit, wahrend die UNRRA fiir deren
Verteilung zusténdig war. Zur Organisation der HilfsmaRnahmen hatte SHAEF im
Juni 1944 einen Outline-Plan erarbeitet, der als Grundlage fiir das im November
1944 erstellte und im April 1945 (iberarbeitete Administrative-Memorandum No. 39
diente. Letzteres beinhaltete Anweisungen fiir die Kontrolle, Versorgung und

Repatriierung von DPs, sowie deren unterschiedliche Kategorien. Zu Beginn wurden

die DPs lediglich in UN-DPs, Enemy- und Ex-Enemy-DPs, DPs aus der Sowjetunion

sowie staatenlose DPs eingeteilt.* Im weiteren Zeitverlauf und direkten Kontakt mit
den DPs wurde jedoch ersichtlich, dass diese Kategorien zu kurz griffen: Wie sollte
man beispielsweise DPs aus den baltischen Staaten kategorisieren, die nun zur
Sowjetunion gehérten? Was geschah mit DPs, die aus polnischem Gebiet kamen,
das nun aber zur Ukraine gehérte? Und miisste man nicht fiir Juden eine eigene
Kategorie bilden?

3 Um kriegsgefangene Soldaten fiir die Zwangsarbeit einsetzen zu kénnen, wurde ein Teil von
ihnen aus dem .Gefangenenstatus” entlassen und von den Arbeitsamtern zur Arbeit verpflichtet. Somit
fielen sie fiir die Nationalsozialisten nicht mehr unter die Genfer Konvention — sofern diese ihnen
vorher Oberhaupt zugestanden worden war; vgl. Mark Spoerer: Zwangsarbeit unterm Hakenkreuz.
Ausléndische Zivilarbeiter, Kriegsgefangene und Haftlinge im Deutschen Reich und im besetzten
Europa 1939-1945, Stuttgart/Miinchen 2001, S. 105.

Vgl. Spoerer, Zwangsarbeit, S. 54.

5 Vgl. SHAEF Administrative Memorandum No. 39, Revised Version of 16.04.1945,
6.1.1/82495540/ITS Digital Archive, Bad Arolsen. Sowjetische DPs wurden durch das Abkommen von
Jalta direkt an sowjetische Repatriierungsvertreter ubergeben, was in zahlreichen Fallen deren
Zwangsrepatrilerung zur Folge hatte.







Im Falle der letzten Frage kam es im Sommer 1945 zu Veranderungen, nachdem

der Harrison-Report veréffentlicht wurde. Dieser wurde zur Untersuchung der Lage

der Juden in Deutschland und Osterreich nach dem Zweiten Weltkrieg angefertigt

und verwies auf die katastrophalen Umstande, in denen jlidische DPs seit ihrer
Befreiung leben mussten. Ihnen wurde keine eigene Nationalitat zugesprochen,
sodass sie als Staatsangehdrige ihres letzten Wohnortes betrachtet wurden. Dies
flihrte zum einen beispielsweise dazu, dass sie in einem DP-Camp mit DPs gleicher
Staatsangehdrigkeit lebten, unter ihnen friihere Kollaborateure oder gar ehemalige
Peiniger, und zum anderen, dass deutsche und dsterreichische Juden als Enemy-
DPs kategorisiert wurden. Weiterhin war fur sie keine Extraversorgung vorgesehen,
obwohl sie unter den Nazi-Verfolgten sicher die schwersten Bedingungen erleiden
mussten. Daher wurde als Reaktion auf den Harrison-Report im Juli 1945
beschlossen, dass Juden nicht mehr nach ihrer friiheren Staatsangehdérigkeit
registriert werden sollten, sondern “jlidisch” als eigene Nationalitat gelten sollte.
Gleichzeitig wurden die (ibrigen Kategorien weiter ausdifferenziert, sodass im
November 1945 eine Direktive der US-Militarverwaltung erlassen wurde, die folgende

Klassifizierungen enthielt®:

. DPs aus Staaten der Vereinten Nationen
. DPs aus neutralen Staaten (Schweden, Schweizer)
DPs aus Ex-Enemy-Staaten (Bulgaren, ltaliener, Finnen, Ruménen, Ungarn)
Spezialkategorien
a. DPs aus baltischen Staaten: Da die USA die Annexion der baltischen
Staaten durch die Sowjetunion nicht anerkannte, wurden die DPs nicht
als sowjetische Biirger zwangsrepatriiert. Die Entscheidung zur
Repatriierung soliten die DPs selbst fallen.
Juden: Juden wurden nicht anhand ihrer ehemaligen
Staatsangehdrigkeit registriert, sondern erhielten einen eigenen Status.
Persecutees: Nicht-jiidische DPs aus Ex-Enemy-Staaten, die auf Grund

rassischer, religioser oder politischer Faktoren verfolgt wurden.

6 Vgl. Taylor, True Nationalities, S. 41f. Auch diese Kategorien waren nicht endgilltig und
wurden im Zeitverlauf weiter modifiziert. Zur weiteren Information siehe z.B. Taylor, True Nationalities,
S. 41-50 und Wolfgang Jacobmeyer: Vom Zwangsarbeiter zum Heimatlosen Auslander. Displaced
Persons in Westdeutschland 1945-1951 (= Kritische Studien zur Geschichtswissenschaft, Bd. 65),
Gottingen 1985, S. 31ff.







d. Staatenlose: DPs, die keine Staatsangehérigkeit mehr besafen,
beispielsweise auf Grund von Ausbiirgerungen oder territorialen
Verschiebungen.

e. Doubtful Nationality”: DPs, bei denen die Feststellung der Nationalitat
nicht maoglich war.

f.

Nach diesen Kategorien wurden die DPs versorgt. So erhielten sie ihre
Unterstitzungsberechtigung und wurden mit weiteren DPs ihrer Nationalitat bzw.
Gruppe in einem DP-Camp gemeinsam untergebracht.®

Erstversorgung

Seit Beginn ihres Vormarsches durch Frankreich Richtung Osten trafen die
allierten Truppen Uberall auf Displaced Persons, deren Fursorge SHAEF bis ins
Friihjahr 1945 gréRtenteils noch ohne die Unterstiitzung durch UNRRA-Teams
bewéltigen musste.’ Dabei stieg die Zahl der befreiten Hilfsbedirftigen nach

Uberquerung der franzésisch-deutschen Grenze rapide an. Nun stand das Militar

nicht nur vor dem Problem, wie es die DPs ausreichend versorgen sollte, sondern
auch vor einem infrastrukturellen Chaos: Neben zerstérten StraRen, Briicken,
Kommunikationswegen und einer faktisch nicht existierenden Verwaltung,
-verstopften” Massen an DPs zusatzlich die ohnehin begrenzten Verkehrswege.
Daher wurde zeitig damit begonnen, Assembly Center (zu diesem Zeitpunkt eher
Sammelstellen als fest eingerichtete DP-Camps) zu errichten, an denen sich die DPs

7 Die Anzahl an Personen in dieser Kategorie wuchs stetig. Die Nationalitdtenfrage stellte die
Militarverwaltung und die UNRRA in der Nachkriegszeit vor grof3e Probleme. Viele DPs gaben ihre
Nationalitat nach ethnischen Gruppen an (z.B. Kalmiicken, Gypsies, Araber), was zu einer Vielzahl
von Nationalitaten flhrte. Weiterhin stellte die amerikanische Verwendung von nationality” als
Synonym fiir citizenship® ein Problem dar, da dies beispielsweise auf viele Regionen Mittel-und
Osteuropas nicht angewendet werden konnte.

8 UNRRA versorgte lediglich die DPs, die nach ihrer Resolution und
Verwaltungsentscheidungen als unterstiitzungsberechtig angesehen werden konnten. Daneben gab
es viele weitere Hilfsorganisationen, die sich um DPs kiimmerten. Woodbridge gibt an, dass am
31.12.1945 57.4% der DPs in Deutschland von der UNRRA versorgt wurden, das waren 87.4% aller in
DP-Camps lebenden DPs. Siehe George Woodbridge: UNRRA. The History of the United Nations
Relief and Rehabilitation Administration, Bd. 3, New York 1950, S. 491,

Val. Jacobmeyer, Zwangsarbeiter, S. 26.







sammeln und in kleineren nationalen Gruppen organisieren sollten. Um das
-Movement-Chaos* in den Griff zu bekommen, sollten sich die DPs registrieren
lassen und weiterhin in den Assembly Centern aufhalten, um sich keinesfalls
selbstandig auf die Heimreise zu begeben.

In dieser ersten Phase herrschte reichlich Improvisation bei der Versorgung der
DPs. Anfang April 1945 trafen die ersten UNRRA-Teams in Deutschland ein, was
zwar zu einer Verstarkung des Hilfspersonals, jedoch noch immer nicht zu einem
reibungslosen Ablauf in der Unterstiitzung fiihrte. Auch hatten die Mitglieder der
UNRRA-Teams zwar eine mehrmonatige Ausbildung erhalten, jedoch hatten letztere
zumeist noch nicht die vorgesehene Personalstérke erreicht. So stellen Armstrong-
Reid und Murray fest, dass in der ersten Phase der DP-Operation (zeitgendssische
Bezeichnung fiir die alliierte DP-Poilitik) zu kleine, unzureichend ausgestattete Teams
ins Feld geschickt wurden, die einen ineffizienten und ungeeigneten Eindruck
machten."” Hatten bis zum 15. April 1945 erst 15 UNRRA-Teams in Deutschland ihre
Arbeit aufgenommen, so waren zu Beginn der zweiten Phase, mit der Ubergabe der
Verantwortung von SHAEF an die UNRRA, bereits liber 350 Teams im Feld."

Neben den befreiten Zwangsarbeitern, die sich (iberall in Deutschland aufhielten,
mussten sich die Alliierten besonders intensiv um die Uberlebenden der

Konzentrationslager kiimmern. Sie waren extrem unterernahrt, ihr gesundheitlicher

Zustand war am schlechtesten, und die Gefahr von Epidemien war allgegenwartig.
Bei der Befreiung des KZ Bergen-Belsen fand das britische Militar knapp 60.000
Insassen vor — die absolut katastrophalen Bedingungen schockierten. Angesichts

begrenzter Ressourcen und der noch vollig chaotischen Zustanden, gelang es den
Militérs erstaunlich schnell, auf dem ehemaligen Lagergelénde das DP-Camp Hohne
einzurichten. Dennoch konnten sie es nicht verhindern, dass, trotz aller
Bemihungen, in den ersten Wochen nach der Befreiung weitere 13.000 Menschen
starben.' Ahnliche Zustinde herrschten auch in anderen befreiten
Konzentrationslagern."

Im Mai 1945 veréffentlichte SHAEF einen Guide to the Care of Displaced Persons

10 Vgl. Susan Armstrong-Reid/David Murray: Armies of Peace. Canada and the UNRRA Years,
Toronto/Buffalo/London 2008, S. 161,

Vgl. ebd., S. 163 u. S. 165.







in Germany, welcher Richtlinien fiir die DP-HilfsmaRnahmen enthielt. Darin wurde
beispielsweise festgehalten, wie die Assembly Center ausgestattet sein sollten: dass
sich DPs dort in nationalen Gruppen zum Teil selbst verwalten sollten: dass fur jede
Gruppe Repatriierungsoffiziere eingesetzt werden sollten, die sich um die
Rickfiihrung in die Heimatlander kiimmerten; dass religibse und kulturelle
Betatigungen gewahrleistet wiirden. '

Zudem erleichterte die ziigige Repatriierung einer Vielzahl von DPs die
Versorgung der Verbliebenen: Allein bis zum 01. Juli 1945 konnten immerhin rund 6
Mio. DPs repatriiert werden.'” Spatestens seit Herbst 1945 wurde allerdings immer
deutlicher, dass eine groRe Anzahl von DPs entgegen der Annahmen der Alliierten
nicht in ihre friheren Heimatiander zuriick kehren wollten oder konnten. Proudfoot
geht davon aus, dass sich Anfang des folgenden Jahres noch mindestens 1,5
Millionen Gberwiegend osteuropéische DPs in Deutschland aufhielten, die ihre
Repatriierung verweigert hatten.'® Hinzu kamen vor alle. ab Frilhjahr 1946 weitere
DPs vorwiegend aus Polen, die nach ihrer Riickkehr beispielsweise aus der
Sowjetunion, angesichts des in Polen nach wie vor grassierenden Antisemitismus
nun verstarkt nach Deutschland, vor allem in die amerikanische Besatzungszone

flichteten. Es galt nun, sie alle weiterhin in den DP-Camps der westlichen

Besatzungszonen Deutschlands, aber auch in Osterreich und in Italien zu versorgen.

Die meisten dieser Camps bestanden — ab 1947 unter der International Refugee

12 Vagl. Angelika Kénigseder/Juliane Wetzel: Displaced Persons. Zwischen Lagerexistenz und
internationaler Politik. DP-Camp Bergen-Belsen 1945-1950, in: Wolfgang Benz/Barbara Distel:
Zwischen Befreiung und Verdréngung (= Dachauer Hefte, Bd. 19) Dachau 2003, S. 202f,

13 So starben in Dachau allein im Mai 1945 von 32.000 befreiten Haftlingen weitere 2.000, vgl.
Barbara Distel: Der 29. April 1945. Die Befreiung des Konzentrationslagers Dachau, in: Wolfgang
Benz/Barbara Distel: Die Befreiung (= Dachauer Hefte, Bd. 1), Dachau 1985, S. 11.

14" Vgl. Malcolm J. Proudfoot: European Refugees: 1939-52. A Study in Forced Population
Movement, London 1957, S. 162ff,

15 Vgl. ebd., S. 228.

16° Vgl. ebd., S. 229.







Organization (IRO) — bis Ende der 1940er Jahre. Eines der letzten DP-Camps —

Féhrenwald — wurde erst 1957 geschlossen.

2. Erstellung des DP-Camp-Inventory

Diese DP-Camps moglichst vollstandig in ein Verzeichnis aufzunehmen, ist das
Ziel des Projektes ,DP-Camp-Inventory" des International Tracing Service (ITS), Bad
Arolsen. Es umfasst die DP-Camps und Free Living Groups in den drei westlichen
Besatzungszonen Deutschlands und den entsprechenden Berliner Sektoren.

Darliber hinaus hat es auch in anderen (west-) européischen Staaten DP-Camps

gegeben, vornehmlich in Osterreich, Italien, Frankreich und Belgien sowie in

Danemark. Diese wurden jedoch bisher nicht in das Verzeichnis aufgenommen. Im
sowjetisch besetzten Teil Deutschlands existierten keine DP-Camps, den Befreiten

wurde der Status als DP nicht zuerkannt."?

Uberblick Giber die Besténde des ITS und Vorarbeiten

Zur Erstellung des DP-Camp-Inventory wurden in erster Linie Quellen aus dem
ITS herangezogen. Dabei handelt es sich zum einen um die im ITS verwahrten
Dokumente bezlglich DPs und zum anderen um bereits durch den ITS erstellte
Verzeichnisse, die sich sowohl mit DP-Camps als auch mit der Organisation der
UNRRA befassen. Neben diesen beiden Quellen wurden Auskiinfte von regionalen,
deutschen Archiven ausgewertet, die in den Jahren 2011 und 2012 per Fragebégen
durch den ITS angefordert worden waren.

Die Dokumente, die DPs betreffen, sind im ITS-Bestand unter der Hauptgruppe ,3.
Registrierungen und Akten von Displaced Persons, Kindern und Vermissten*®
zusammengefasst. Hierbei handelt es sich insbesondere um Dokumente, die vom
ITS zusammengetragen und -gestellt wurden, um Auskiinfte (iber Aufenthaltsorte

sowie eventuelle Repatriierung oder Emigration von DPs geben zu kénnen. Weiterhin

17 Einige DP-Camps sind zwar fiir das Gebiet der sowjetisch besetzten Zone bekannt; diese
bestanden allerdings maximal bis Ende Juni1945, als das US-amerikanische Militar die von ihm
befreiten Teile des heutigen Thiiringens, Sachsens und Sachsen-Anhalts an die sowjetischen Truppen
ibergab. Bis zu diesem Zeitpunkt hatte das US-amerikanische Militdr auch hier DP-Camps
unterhalten.

18 Fiir einen Uberblick iiber die Beslénde des ITS siehe das Gesamtinventar unter hitp:/hww.its-
arolsen .org/de/das-archiv/bestaende/gesamtinventar/index.html (letzter Zugriff: 18.02.2014).







finden sich hier Unterlagen des Kindersuchdienstes und von
Unterstiitzungsprogrammen verschiedener Hilfsorganisationen. Fiir die Bearbeitung
des Verzeichnisses waren jedoch lediglich die Dokumente des Bestandes 311
Registrierung und Betreuung von DPs innerhalb und auferhalb von Lagern® von
Interesse, und hier insbesondere ,3.1.1.0 Allgemeines: Lager, Schriftwechsel,

Dienstanweisungen"”, ,3.1.1.1 Nachkriegszeitkartei”* sowie ,3.1.1.2 ListenméRige

Erfassung von DPs in DP-Lagern*”'.

Der Bestand ,Allgemeines” umfasst neben allgemeinen organisatorischen
Dokumenten und Schriftverkehr von UNRRA und IRO die fiir die Erstellung des
Verzeichnisses wichtigen Aufstellungen iiber DP-Camps und UNRRA-Teams. Diese
ergeben sich aus den so genannten , Station Lists®, die im Turnus von zwei und vier
Wochen Uber die jeweils aktuelle Anzahl von DPs nach Orten durch die
Verwaltungsbehdrden angefertigt wurden. Die .Nachkriegszeitkartei" enthalt sowohl
Registrierungskarten von Hilfsorganisationen sowie Verwaltungsbehérden als auch
vom ITS angefertigte Namenskarteikarten. Sie erméglicht es, durch auf den Karten
festgehaltene Hinweise den Aufenthaltsort von bestimmten DPs zu ermitteln. Fir das
DP-Camp-Inventory sind hier insbesondere die DP2-Karten® interessant, auf denen
meist das DP-Camp notiert wurde oder sich Stempel mit Angaben zu DP-Camp und
UNRRA-Team finden lassen. Leider ist diese Kartei, ihrer Funktion zur
Personensuche entsprechend, lediglich nach Namen und nicht nach beispielsweise
nach Camps oder UNRRA-Teams und ihrer Stationierung zu durchsuchen. Der
Bestand ,Erfassung in DP-Lagem" ist alphabetisch nach Orten in Deutschland®
geordnet, in denen sich DPs aufgehalten haben. GréRtenteils handelt es sich um
Bewohnerlisten von DP-Camps oder Schriftwechsel bezlglich der Betreuung von

19 Aus Griinden der Lesbarkeit wird dieser Bestand im Folgenden als .Allgemeines” bezeichnet.

20 Aus Griinden der Lesbarkeit wird dieser Bestand im Folgenden als ,Nachkriegszeitkartei*
bezeichnet.

2] Aus Griinden der Lesbarkeit wird dieser Bestand im Folgenden als ,Erfassung in DP-Lagern”
bezeichnet.

22 DP2-Karten wurden von der UNRRA zur Registrierung der DPs benutzt. Sie enthalten neben
Personalien auch Angaben (iber Nationalitit, Herkunftsiand und gewiinschtes Emigrationsziel.







DPs. Letzterer existiert auch fiir solche Orte, in denen sich keine DP-Camps
befunden haben, jedoch Free Living Groups bestanden.

Als weitere Quellen wurden Zusammenstellungen genutzt, die spater durch den
ITS angefertigt worden waren. Hierbei handelt es sich um friihe Verzeichnisse von
DP-Camps oder Stationierungen von UNRRA-Teams, die im ITS bei der
Beantwortung von Suchanfragen helfen. Fiir die amerikanische Zone existiert ein
umfangreiches, an einigen Stellen jedoch liickenhaftes Verzeichnis iiber DP-Camps,
das im Jahr 1952 angefertigt wurde. Dariiberhinaus gibt es fur jede Zone eine kurze,
zumeist nicht vollstandige Aufstellung der jeweils eingesetzten UNRRA-Teams
(aufsteigend nach Nummern geordnet). Diese wurden héchstwahrscheinlich aus den
Station Lists angefertigt. Leider fehlen bei den meisten Eintrdgen jedoch die
Einsatzorte sowie die genauen Camp-Bezeichnungen (beispielsweise Assembly-
Camp-Nummer). Da sich die Organisation der UNRRA-Teams im Verlauf der Zeit
mehrfach &nderte, existieren verschiedene Aufstellungen, die erst durch intensive
Auseinandersetzung mit allen Quellen in einen sinnhaften Zusammenhang gebracht
werden konnten.

Als zusétzliche Quellen wurden die von regionalen Archiven erbetenen Auskiinfte
hinzugezogen. Dazu wurden Ende des Jahres 2011 Fragebogen versandt, die von
den Stadt-, Kreis- und Landesarchiven beziiglich vorhandener Informationen iiber
DP-Unterkiinfte in ihrer Ndhe ausgefiillt werden sollten. Neben Angaben zu Name,
Bestehenszeitraum und Nationalitdtenbelegung der DP-Camps wurde nach
Archivbestanden zum Thema Displaced Persons gefragt.

Wo vorhanden, fand schlieilich ein Abgleich mit Publikationen statt, die sich mit
Displaced Persons in einer bestimmten Region oder mit konkreten DP-Camps
befassen.*

Erstellung des DP-Camp-Inventory

Unter Zuhilfenahme der genannten Quellen wurden drei eigenstandige Tabellen

23 Hierbei handelt es sich zum gréten Teil um Orte in den drei westlichen Besatzungszonen
Deutschlands sowie den Berliner Westsektoren. Fiir Aufenthaltsorte von DPs in anderen Staaten
existiert ein eigener Bestand, ,3.1.1.3 Erfassung von befreiten ehemaligen Verfolgten an
unterschiedlichen Orten®,

24 Siehe dazu die Liste regionaler Literatur im Ordner Hilfsmittel.







erstellt, die die DP-Camps fiir die drei westlichen Besatzungszonen erfassen. Da die
Verwaltungsorganisation der DP-Camps und der zustandigen Behdrden in den
Zonen voneinander abwichen, wére eine Gesamttabelle uniibersichtlich geworden.
Fiir Berlin wurde ebenfalls eine eigene Tabelle erstellt. Dazu wurden die Eintrage, die
sich auf die Berliner Westsektoren beziehen, aus den anderen Tabellen
herausgezogen und zusammengefiigt. Weiterhin wurde entschieden, die Aufstellung
von Free Living Groups von der der DP-Camps zu trennen, was dazu flhrte, dass fiir
die amerikanische und die franzésische Zone jeweils zwei Tabellen existieren. Fiir
die britische Zone liegt der Fall etwas anders: Hier gibt es in den Dokumenten selten
explizite Hinweise darauf, dass es sich um Free Living DPs handelt. Es ist bekannt,
dass beispielsweise in Braunschweig DPs privat untergebracht waren, jedoch fehlen
fur weitere Stéadte gesicherte Angaben, sodass auf eine eigene Tabelle fiir Free
Living Groups verzichtet wurde.

Ausgenommen der zehn Eintrage fiir die Berliner Westsektoren konnten so
insgesamt 1.805 DP-Camps und Free Living Groups ermittelt werden (1.648 DP-
Camps, 157 Free Living Groups). Diese unterteilen sich in 996 DP-Camps sowie 73
Free Living Groups fiir die amerikanische Zone, 136 DP-Camps und 84 Free Living
Groups fiir die franzésische Zone sowie 516 DP-Camps fiir die britische Zone.

Im Folgenden wird der Aufbau des Verzeichnisses exemplarisch fiir die
amerikanische Besatzungszone beschrieben®, der in Teilen auch fiir die anderen
beiden Zonen gilt. Aufgrund der erwihnten Abweichungen unterscheiden sich die
drei Verzeichnisse jedoch voneinander dahingehend, dass Anzahl und Titel der
Spalten teilweise variieren. Daher werden die fiir die britische und franzdsische Zone
abweichenden Spalten an gegebener Stelle ebenfalls beschrieben.

Die Spalte Distrikt dient einer ersten geographischen Lokalisierung des DP-
Camps. Jede Besatzungszone war in mehrere Verwaltungsdistrikte unterteilt, im Fall
der amerikanischen Zone in insgesamt vier.

In der Spalte Ort sind die Orte in alphabetischer Reihenfolge angegeben, in denen

sich die DP-Camps befunden haben. Es wurde versucht, stets die kleinstmdgliche

Angabe (beispielsweise Ortsteil statt Gemeinde) zu machen, um eine moglichst

genaue Ortsbestimmung zu erreichen. Desweiteren wurde bei allen kreisangehorigen

25 Eine detaillierte Auswertung der Erkenntnisse folgt im Abschnitt 3.







Stadten der entsprechende Landkreis angegeben.

In der Spalte Name/Funktion/Gebéude/Adresse des Camps ist die genaue
Bezeichnung des DP-Camps angegeben. Hierbei kann es sich um das Gebiude
(beispielsweise ,Deutsches Museum*, Miinchen), eine ehemalige Funktion
(beispielsweise Kaserne oder Flugplatz) oder die genaue Adresse handeln. In
einigen Féllen, und dies gilt insbesondere fiir die britische und die franzésische Zone,
fehlen in den Dokumenten des ITS jedoch weitere Informationen. Dann ist lediglich
ein DP-Camp in einem bestimmten Ort erwiahnt, also z.B. «DP-Camp Heudorf".

Die Spalten Eréffnung/Ersterwédhnung sowie SchilieBung/Letztmalige Erwéhnung
geben den Zeitraum an, in dem das DP-Camp bestanden hat. Bedauerlicherweise
konnten nur in einigen Féllen genaue Angaben gefunden werden, sodass
groBtenteils die jeweiligen Daten der ersten und letzten Erwahnung in den
Dokumenten verzeichnet wurden. Fiir die britische und die franzésische Zone
konnten kaum Informationen angegeben werden.

Die Nationalitéten der DPs sind in einer weiteren Spalte angegeben. Es gab DP-
Camps, in denen speziell Bewohner einer Nationalitét lebten, in den restlichen Fallen
sind im Verzeichnis meist die im DP-Camp iiberwiegenden Nationalitaten
angegeben.

In den Spalten Kapazitét 31.10.1947 sowie Belegstarke, ist die jeweilige Anzahl
von DP-Camp-Bewohnern angegeben. Die dortigen Eintragungen zur Kapazitat
entstammen einer Station List vom Oktober 1947, die Belegstérken variieren jedoch
im Datum. Anhand dieser beiden Zahlen l4sst sich erkennen, dass viele DP-Camps
stark uber-, einige jedoch auch unterbelegt waren. Fiir die britische und die

franzésische Zone konnten wiederum kaum Informationen zu den Belegstarken

gefunden werden.

Die néchste Spalte gibt die Bezeichnung des Assembly Centers an. Jene besteht
aus einer Buchstaben-Zahlen-Kombination. Auch in der britischen Zone gabes
derartige Bezeichnungen, die sich allerdings von denen in der US-Zone
unterschieden. Fir die franzdsische Zone fehlt diese Spalte, da es scheinbar keine
derartigen Bezeichnungen fiir die DP-Camps gegeben hat.

26 Es ist zu beachten, dass es sich fiir die amerikanische Zone um die Kreiseinteilungen von
1955 handelt. Nach mehrfachen Verwaltungsreformen miissen diese nicht mehr mit den heutigen
Ubereinstimmen. Der umgekehrte Fall gilt fiir die britische und die franzésische Besatzungszone: Hier
wurden die heutigen Landkreise angegeben, die nicht mehr mit denen von 1955 (ibereinstimmen
miissen.







In einer weiteren Spalte werden ebenfalls Bezeichnungen fiir Assembly Center
angegeben, jedoch fiir einen spateren Zeitpunkt. Dies liegt daran, dass die
Organisation der DP-Camps in der amerikanischen Zone ab September 1948
umstrukturiert wurde und die Assembly Center neue Bezeichnungen bekamen. Im
Fall der britischen Zone ist dies nicht festzustellen, hingegen existiert hier eine
zusatzliche Spalte fiir die DPACS Nummer (Displaced Persons Assembly Center
Staff). Hiermit wurde das in einem DP-Camp stationierte Personal bezeichnet.?’
Vergleichbares hat es in den anderen beiden Besatzungszonen nicht gegeben.

Die Nummern der jeweils zustdndigen UNRRA-Teams sind in einer eigenen Spalte
festgehalten. In der amerikanischen Zone wurden den Nummenm die jeweiligen
Einsatzorte hinzugefiigt, jene fehlen in der franzésischen und der britischen Zone.

In der nachsten Spalte sind die Namen der UNRRA-Team Direktoren verzeichnet,
die jedoch nicht fiir jedes Team festzustellen waren. Dies gilt sowohl fiir die
amerikanische als auch fir die franzésische Zone. Im Verzeichnis fiir die britische
Zone existiert diese Spalte dagegen nicht. Allerdings gibt es hier eine Spalte fiir eine
weitere organisatorische Einheit, die Military Government Detachments. Bei diesen
und den UNRRA-Teams gibt es, gleich der unklaren Abgrenzung zwischen Assembly

Centern und DPACS, Uberschneidungen, die nicht abschlieRend aufgeklart werden

konnten.

Die folgende Spalte verzeichnet die Area Teams, die ab November 1946 gebildet,
und in denen mehrere UNRRA-Teams zu einer gréReren Organisationseinheit
zusammengefasst wurden. In der britischen Zone wurde diese neue Struktur im Mai
1947, in der franzdsischen Zone im Juni 1947 eingefiihrt.

Mit der Einflhrung der Areas anderte sich die Verwaltungsstruktur erneut — daher
auch dafir eine eigene Spalte. Wiederum wurden mehrere Area-Teams zu einer
groBeren Area zusammengefasst. In der amerikanischen Zone geschah dies im
Januar 1948, in der franztsischen Zone im April 1948. Fiir die britische Zone konnte
eine solche Verdnderung nicht nachgewiesen werden.

Eine Spalte nennt den Field Supervisor. Dieser war fiir die Koordination mehrerer
Teams in einer Region zusténdig. Vermutlich bezog sich dies auf die Zeit, in der noch
die UNRRA-Teams tatig waren und einer (ibergeordneten Instanz bedurften.

Nachdem die Area-Teams und schlussendlich die Areas gebildet worden waren,

27 Leider konnte nicht abschliefend geklart werden, in welchem Verhéitnis die DPACS zu den
Assembly Centern sowie den UNRRA-Teams standen.







scheint die Position des Field Supervisors zu entfallen. Aufgrund fehlender
Dokumente dazu sind diese Uberlegungen jedoch nicht gesichert. In der
franzésischen Zone hat es ebenfalls Field Supervisors gegeben, in der britischen
jedoch nicht.

Abschlielend ist die Aktenlage des ITS verzeichnet. Hier sind die Dokumente
angegeben, die sich im Bestand ,Erfassung in DP-Lagern” befinden. Weiterhin
wurden in dieser Spalte die Informationen aus den Fragebogen der Regionalarchive
beziiglich ihrer Aktenlage zu Displaced Persons festgehalten.

In die letzte Spalte wurden Bemerkungen aufgenommen. Es kann sich sowohl um
weitere Quellen und Links, als auch um weiterfiihrende Informationen zu den DP-
Camps handeln.

3. Ergebnisse
Allgemeine Ergebnisse

Unter den aufgenommenen, knapp 1.650 DP-Camps befinden sich einige mit
speziellen Funktionen. Zuerst lassen sich diese in Permanent-/Static- und Transit-
DP-Camps unterteilen. In ersteren blieben die DPs langere Zeit. Die Transit-Camps
dienten lediglich zur Registrierung und kurzen Versorgung, bevor die DPs in andere
DP-Camps weitergeschickt wurden, die vorwiegend mit ihrer Nationalitét belegt
waren oder wo sie beispielsweise auf Repatriierung oder Emigration vorbereitet
wurden. Letztere wurden als Repatriation-, Emigration- oder Resettlement-Center
bezeichnet. Dariliber hinaus gab es fiir die DPs, die Deutschland auf dem Seeweg
verlassen wiirden, Embarkation-Center. Diese befanden sich in
Nordwestdeutschland (z.B. in Bremen) und bereiteten die DPs auf die Schiffsreise
vor. Fiir die DPs, die vor allem ab 1945 aus osteuropéischen Landern geflohen
waren und nun in Deutschland anlangten, existierten spezielle Infiltrees-Center.
Weiterhin tauchen Staging- und Reception-Center auf, deren Funktion jedoch nicht
exakt geklart werden konnte.

Neben den genannten DP-Camps bestanden weitere Einrichtungen, die eine
besondere Funktion erfllllten. Hierzu zéhlen die DP-Hospitals, die in mehreren
Variationen existierten: z.B. TBC-Hospitals, Rehabilitation-Center oder
Convalescent-Homes. Weiterhin gab es eigens fiir Kinder Einrichtungen: Zum einen

Children’s Center, zum anderen saisonale Einrichtungen wie Summer Camps.

Letztere wurden beispielsweise von der YMCA (Young Men's Christian Association)







betrieben. In Training-Schools und Vocational-Training-Schools konnten DPs eine
Berufsausbildung absolvieren. Fir jlidische DPs gab es Kibbuzim, die ebenfalls
Ausbildungen anboten, zumeist im landwirtschaftlichen Bereich.

Ergebnisse US-amerikanische Zone

Far die DP-Camps in der US-amerikanischen Besatzungszone ist der
Dokumentenbestand des ITS am umfangreichsten. Dies héngt unter anderem damit
zusammen, dass sich in der US-amerikanischen Zone die meisten DPs aufhielten
und somit auch die meisten DP-Camps bestanden. Weiterhin |dsst sich feststellen,
dass, im Unterschied zu den anderen beiden westlichen Besatzungszonen, die
Dokumente auch fiir die einzelnen DP-Camps am umfangreichsten und
differenziertesten sind. Sie reichen von Bestandslisten iiber Zu- und
Abgangsmeldungen bis hin zur Korrespondenz mit anderen offiziellen Stellen von
Hilfsorganisationen.

Bezuglich der zonenspezifischen Organisation der DP-Operation und den daraus
resultierenden Unterschieden existieren bisher kaum wissenschaftliche
Untersuchungen, weshalb die folgenden Ergebnisse zum Grofiteil auf der
Auswertung der Dokumente im ITS beruhen. Die US-amerikanische Zone war zu
Beginn in flnf (Verwaltungs-) Distrikte unterteilt*®, ab Januar 1946 wurden die Distrikte
3 (Ober- und Mittelfranken) und 4 (Niederbayern und Oberpfalz) jedoch zu einem
grollen Distrikt zusammen gelegt. Die Distrikte orientierten sich weitestgehend an
den noch heute bestehenden Regierungsbezirken (siehe Abb. 1). Jenen
Organisationseinheiten entsprechend wurden die DP-Camps benannt: Jedes DP-
Camp erhielt eine Assembly-Camp-Nummer (AC-Nummer), die einen Zahlencode
des jeweiligen Distriktes enthielt. Bis September 1948 wurden die bayerischen sowie
vereinzelt wiirttemberg-badische und hessische DP-Camps mit einer fiinfstelligen

AC-Nummer bezeichnet, die sich aus ,91-95" und einer dreistelligen Zahlenfolge
zusammensetzte (9X-XXX; Bsp.: AC 91-265, AC 93-452). In den (iberwiegenden
wirttemberg-badischen und hessischen Gebieten wurde lediglich ein dreistelliger
Zahlencode vergeben (Bsp.: AC 262, AC 360). Diese Trennung nach Distrikten lasst
sich jedoch nicht immer exakt vornehmen, was vermutlich daran liegt, dass sich das

28 In den Hilfsmitteln finden sich Karten der organisatorischen Aufteilung Bayerns und Hessens.
Die Verwaltungs- dlirfen nicht mit den militérischen Distrikten verwechselt werden. Derer existierten
zwei: Militarischer Distrikt 1 Ost: Gebiet des 3. und 5. Verwaltungsdistriktes (Bayern, ausschlieflich
Main- und Unterfrankens) sowie Militarischer Distrikt 2 West: Geblet des 1. und 2.
Verwaltungsdistriktes (GroRhessen, Wirttemberg-Baden, Main- und Unterfranken).







System nach Zusammenlegungen oder Neuvergabe von Nummern zuvor

geschlossener DP-Camps nicht mehr aufrecht erhalten lieR. Ab September 1948

wurden die DP-Camps mit anderen AC-Nummern bezeichnet. Nun setzten sie sich

aus dem Kurzel fir den Regierungsbezirk und einem dreistelligen Zahlencode
zusammen (Bsp.: OB 728, NBO 464, WG 216). Dabei wurde jedem
Regierungsbezirk eine Anfangszahl zugeordnet, also beispielsweise OB 7XX und

NBO 4XX. Dass im DP-Camp-Verzeichnis fiir einige Eintrage eine von beiden AC-

Nummern fehlt, liegt oftmals nicht an fehlenden Informationen, sondern lasst sich

durch Abgleich mit Eréffnungs- und SchlieBungsdatum mit dem Bestehenszeitraum

erklaren: Wenn ein DP-Camp bereits vor September 1948 geschlossen wurde, hatte

es die neue AC-Nummer nicht mehr erhalten.

Distrik

Distrikigebiet

Sitz

Regierungsbezirk

Sitz

Wirttemberg-Baden

Stuttgart

BN Baden-Nord

Karlsruhe

Wiirttemberg-Baden

Stuttgart

WG Wirttemberg

Stuttgart

GrofRhessen/Mainfranken

Wiesbaden

H Darmstadt

Darmstadt

GrolRhessen/Mainfranken

Wiesbaden

K Kassel

Kassel

GrolRhessen/Mainfranken

Wiesbaden

W Wiesbaden

Wiesbade

n

GroRRhessen/Mainfranken

Wiesbaden

UF Mainfranken

Wirzburg

Ober- und
Mittelfranken/Niederbayer
n und Oberpfalz

Regensburg

NBO
Niederbayern/Oberpfal
z

Regensbu
g

Ober- und
Mittelfranken/Niederbayer
n und Oberpfalz

Regensburg

OMF Oberfranken

Bayreuth

Ober- und
Mittelfranken/Niederbayer
n und Oberpfalz

'Regensburg

OMF Mittelfranken

Ansbach

Schwaben und
Oberbayern

Miinchen

S Schwaben

Augsburg

Schwaben und
Oberbayern

Minchen

OB Oberbayern

Minchen

Abb. 1: Verwaltungsorganisation der US-amerikanischen Zone. Eigene Darstellung.

Fir die Vergabe der UNRRA-Team-Nummern ist ein vergleichbares System nicht







zu erkennen. In den Dokumenten werden sie mit ,T* und einer dreistelligen
Zahlenkombination bezeichnet (Bsp.: T 127, T 525). Die Recherche nach den
UNRRA-Team-Nummern begann bei den zwei- bzw. vierwéchentlichen Reporten
(Station Lists), weitere Angaben wurden aus den bestehenden Verzeichnissen sowie
anderen Dokumenten des ITS entnommen. Ab November 1946 anderte sich die
Organisationsstruktur der UNRRA-Teams. Aus mehreren kleineren Teams wurden
grolere Area-Teams gebildet, was vermutlich auf den gesunkenen Bedarf
zurtickzufiihren ist, da sich Ende 1946 weniger DPs in Deutschland befanden, als
noch im Friihsommer des vorigen Jahres. Die Anzahl verringerte sich von 149
UNRRA- auf knapp 50 Area-Teams.” Im Januar 1948 veranderte sich die
Organisationsstruktur erneut, wiederum wurden aus mehreren Area-Teams
insgesamt sieben, ab Juli 1948 acht groRere Teams gebildet. Administrative
Anweisungen, die Aufschluss iiber die Einfiihrung dieser nur noch als Areas
bezeichneten Organisationseinheiten geben, sind im ITS nicht liberliefert; die
Verénderung l&sst sich anhand von statistischen Reporten nachvoliziehen, die die
Area-Teams letztmalig im Dezember 1947, die Areas erstmals im Januar 1948
nennen. Auch bei den UNRRA-Teams (bzw. Area-Teams und Areas) gibt es im
Verzeichnis bei einigen Eintragen Liicken. Dies liegt wiederum daran, dass einige
DP-Camps beispielsweise lediglich bis 1947 existierten, und daher von den
Umstrukturierungen nicht mehr betroffen waren. Aufgrund der oftmals fehlenden
Eroffnungs- und SchlieBungsdaten Iasst sich diese Beobachtung jedoch in jedem Fall

belegen.

Ergebnisse britische Zone
Die Dokumente im Bestand ,Erfassung in DP-Lagern*, die DP-Camps in der
britischen Zone betreffen, sind weniger zahlreich, als die fiir die US-amerikanische

Zone. Dies gilt insbesondere fiir Dokumente, die Aufschluss iiber die Organisation

der DP-Operation in der britischen Zone geben kénnten. Somit wurde in erster Linie
mit den Station Lists und administrativen Anweisungen aus dem Bestand
JAllgemeines” gearbeitet.

Die Verwaltungsdistrikte in der britischen Zone wurden nach den Armeebezirken
aufgeteilt. Hierzu gehérten der 7. Corps District' (Region Westfalen und Region

29 Siehe dazu beispielsweise Station List vom 21.11,1946, 3.1.1.0/82383234/ITS Digital
Archives, Bad Arclsen.







Nord-Rhein), der ,8. Corps District' (Region Schleswig-Holstein und Region
Hamburg) sowie der ,30. Corps District' (Region Hannover). Zur Angabe in der
ersten Spalte im DP-Camp-Verzeichnis wurde eine Abkiirzung aus der Zahl des
Corps und dem Anfangsbuchstaben der Region gebildet, also beispielsweise ,8H" fiir
die Region Hamburg im 8. Corps District oder ,30H" fiir die Region Hannover. Mit
Griindung der Bundeslander Niedersachsen, Nordrhein-Westfalen und Schleswig-
Holstein wurden diese als organisatorische Einheiten der Verwaltung ibernommen.

Wie weiter oben erwahnt, wurde fiir die britische Zone kein eigenes Verzeichnis
fur die Free Living Groups angelegt. Aus den Dokumenten war nicht ersichtlich, ob es
sich um ein DP-Camp oder privat untergebrachte DPs handelte. Daher ist es immer
maglich, dass in einem Ort, der in das Verzeichnis aufgenommen wurde, kein DP-
Camp bestand, sondern lediglich eine Free Living Group existierte.

Beziiglich der Organisation der Assembly Center blieben mehrere Punkte
ungeklart. Es fallt auf, dass oftmals mehrere DP-Camps in einem Gebiet dieselbe
AC-Nummer tragen. Daher wird angenommen, dass in der britischen Zone mehrere
DP-Camps ein Assembly Center bildeten. Dazu sind jedoch zwei Szenarien
vorstellbar. Zum einen kénnten einem gréReren DP-Camp mehrere kleinere
zugeordnet worden sein. In diesem Fall (ibernahm ersteres die Funktion des
Assembly Centers, d.h. (iber die Leitung dieses DP-Camps lief auch die Verwaltung
der jeweils anderen. Zum anderen kénnten mehrere DP-Camps zu einer
organisatorischen Einheit zusammengeschlossen worden sein, die dann als
Assembly Center bezeichnet wurde. Alle DP-Camps dieser Einheit erhielten dieselbe
AC-Nummer und liefen unter einer Verwaltung, ohne dass ein DP-Camp eine
herausragende Stellung inne gehabt hétte. Da es bisher kaum Untersuchungen zur
Organisationsstruktur der DP-Operation in der britischen Zone gibt"® und die
Dokumente im ITS ebenfalls keinen exakten Aufschluss geben konnten, bleibt diese
Frage fiir weitere Untersuchungen offen. Auch die Vergabe der AC-Nummern lield
sich nicht so exakt entschllisseln wie in der US-amerikanischen Zone. Zumindest seit
dem 01.04.1848 scheint es eine einigermalen einheitliche Ordnung gegeben zu

haben: In Schleswig-Holstein wurden Zahlenfolgen beginnend mit 1 vergeben (Bsp.:

AC 1206, DP-Camp Eckernférde), in Niedersachsen begannen die Zahlencodes mit

0 Teilweise beschéftigt sich mit der Organisationsstruktur der britischen Zone: Gisela Eckert:
Hilfs- und Rehabilitierungsmaiinahmen der West-Alliierten des Zweiten Weltkrieges fiir Displaced
Persons (DPs) dargestellt am Beispiel Niedersachsens 1945 — 1952 Diss., Braunschweig 1995 .







2 (Bsp.: AC 2811, DP-Camp Einbeck) und in Nordrhein-Westfalen nutzte man AC-
Nummern beginnend mit 3 (Bsp.: AC 3163, DP-Camp Kiinsebeck).

In der britischen Organisation der DP-Operation scheint es drei
Organisationseinheiten gegeben zu haben, die fiir die Versorgung der DPs und DP-
Camps zustandig waren. Zum einen, wie in den anderen beiden westlichen
Besatzungszonen auch, die UNRRA-Teams, zum anderen aber zusétzlich noch die
DPACS (Displaced Persons Assembly Center Staff) und die Military Government
Detachments. Die DPACS (auch DPACCS = Displaced Persons Assembly Center
Camp Staff) scheinen zwischen Assembly Center und UNRRA-Teams geschaltet
gewesen zu sein. Die Military Government Detachments dagegen standen offenbar
auf einer Stufe mit den UNRRA-Teams. Bei manchen Eintragen im Verzeichnis sind
beide Einheiten genannt, bei anderen lediglich eine von beiden. Wie sie im exakten
Verhaltnis zueinander standen, konnte nicht geklart werden. Einzig die Anwesenheit
der Military Government Detachment lasst darauf schlieen, dass in der britischen
Zone das Militar Gber einen langeren Zeitraum eine starke Rolle in der DP-Operation
spielte.

Wie in der US-amerikanischen wurde auch in der britischen Zone eine
Veranderung der Organisationsstruktur vorgenommen, als die Anzahl der dort
lebenden DPs geringer wurde. Seit dem 01. Mai 1947 bildete man aus den UNRRA-
Teams insgesamt 13 Area-Teams, die jeweils flir mehrere Assembly Center
zustéandig waren (siehe Abb. 2).

Region Area Team

Schleswig- AT 901 Schleswig, AT 902 Liibeck, AT 904 Preetz
Holstein

Hamburg AT 903 Hamburg

Niedersachsen | AT 905 Celle, AT 906 Braunschweig, AT 907 Northeim,
AT 908 Hannover, AT 909 Oldenburg, AT 910
Osnabriick

Nordrhein- AT 911 Detmold, AT 912 Oelde, AT 913 Milheim/Ruhr
Westfalen

Abb. 2: Verwaltungsorganisation der britischen Zone seit dem 01.05.1947. Eigene







Darstellung.

Ergebnisse franzdsische Zone

Die franzdsische ist hinsichtlich der DP-Operation die am wenigsten erforschte
Besatzungszone in Deutschland. Erschwert wurden die Recherchen auRerdem durch
den sehr geringen Umfang des Bestands im ITS beziiglich organisatorischer
Dokumente wie Station Lists oder administrativer Anweisungen. Zwar enthélt der
Bestand ,Erfassung in DP-lagern” scheinbar mehr Dokumente zur franzésischen, als
zur britischen Zone, jedoch sind diese relativ einseitig: Neben Bestands- und
Veranderungsmeldungen gibt es kaum Dokumente, die die Organisation der DP-
Camps betreffen. Jedoch wird in diesen Unterlagen stets zwischen DP-Camps und
Free Living Groups unterschieden, sodass zwei separate Verzeichnisse angefertigt
wurden.

Die franztsische Besatzungszone war in zwei groRe Distrikte unterteilt: Den
nordlichen, der die Gebiete der spateren Bundeslénder Rheinland-Pfalz und
Saarland umfasste, sowie den siidlichen, der sich aus den Regionen Baden und
Wiirttemberg-Hohenzollern zusammensetzte. Die beiden Distrikte wurden weiterhin
in kleinere Sektionen unterteilt.! Anzumerken ist, dass der eigentlich bayerische
Landkreis Lindau bis 1955 ebenfalls zur franzésischen Besatzungszone gehérte.
Dies rihrt daher, dass die franzésischen Verwaltungsbehérden dadurch einen
direkten Korridor zum von ihnen besetzten Teil Osterreichs erhielten.

Zur Stationierung der UNRRA-Teams ist fiir die franzésische Zone weit weniger
bekannt, als fiir die anderen beiden westlichen Besatzungszonen. Neben einigen
vorhandenen Station Lists wurden die meisten Informationen aus den Dokumenten
des Bestandes ,Erfassung in DP-Lagern” entnommen. Dabei handelt es sich jedoch
wie bereits erwéhnt kaum um organisatorische Dokumente, sondern um
Bestandslisten oder mitunter administrative Korrespondenz. Gelegentlich sind auf

diesen Unterlagen die UNRRA-Team-Nummern festgehalte_n. S0 beispielsweise in

Briefkopfen. Eine Systematik in der Vergabe der Zahlencodes ldsst sich nur insoweit
erkennen, dass im nérdlichen Distrikt zweistellige Ziffern vergeben wurden, im
stdlichen dagegen dreistellige Team-Nummern. Es sollte jedoch auch bedacht
werden, dass es in der franzdsischen Zone weitaus weniger DP-Camps und UNRRA-

31 In den Hilfsmitteln finden sich Karten der organisatorischen Aufteilung der franzésischen
Besatzungszone.







Teams gegeben hat, und eine konstante Systematik daher nicht von gleicher
Bedeutung war, wie beispielsweise in der US-amerikanischen Zone. Untermauert
wird diese Vermutung weiterhin dadurch, dass die DP-Camps in der franzdsischen
Zone nicht mit AC-Nummern versehen wurden.

Mit Wirkung vom 01. Juni 1947 wurden aus den 25 verbliebenen UNRRA-Teams
vier grole Area-Teams gebildet (siehe Abb. 3). Zuriickzufiihren ist dies sicherlich
erneut auf die gesunkene Anzahl der DPs, die sich in der franzésischen Zone
aufhielten. Mit Blick auf die Eintrége im Verzeichnis, bei denen die neuen Area-Team-
Nummern fehlen, ist davon auszugehen, dass die UNRRA-Teams zuvor mit anderen
Teams fusionierten oder gar das DP-Camps selbst bereits aufgeldst worden war,
wodurch die Umstrukturierung nicht mehr notwendig war.

Area-Team |Standort Direktor aufgenommene AC-Teams

1 Koblenz Mr. R. Lavinge 2,15, 48, 61, 588
2 Freiburg Mr. G.E. Sobille |206, 572, 573, 577, 582, 676,

678
Ebingen Mr. P.L. Roquet |589, 211, 574, 583

Karlsruhe Mr. P. Maurey 209, 585, 579, 210, 581, 580,
578

Abb. 3: Verwaltungsorganisation der franzésischen Zone seit dem 01.06.1947.
Eigene Darstellung.

Rund ein Jahr spater, am 01. April 1948, wurden auch in der franzdsischen Zone

Areas gebildet, die als neue organisatorische Einheit fiir die Versorgung der DPs

zustandig waren. Hier fallt auf, dass lediglich drei Areas gebildet wurden: Fiir
Rheinland-Pfalz, Baden sowie Wirttemberg. Das Saarland wird nicht mehr in die
Organisationsstruktur einbezogen, was vermutlich daran liegt, dass es ab 1947 einen
Sonderstatus inne hatte und Frankreich angeschlossen worden war. Erst 1957 wurde
es Bundesland der Bundesrepublik Deutschland.

Schlussbemerkungen

Einige Strukturen in der Organisation der DP-Operation lassen sich fiir alle
westlichen Besatzungszonen Deutschlands erkennen. So ist festzustellen, dass es
die unterschiedlichen Arten von DP-Camps in jeder Zone gegeben hat. Weiterhin
zéhlen die mehrfachen Umstrukturierungen des Hilfspersonals zu den







Gemeinsamkeiten: Von UNRRA-Teams iiber Area-Teams hin zu Areas. Die
jeweiligen Verwaltungsbehérden reagierten damit auf die riicklaufige Anzahl von
DPs, die sich in Deutschland aufhielten.

Der organisatorische Rahmen der HilfsmaBnahmen war durch SHAEF und
UNRRA fiir die drei Zonen vorgegeben worden, die konkrete Ausgestaltung unterlag
jedoch den jeweiligen Verwaltungsbehérden und variierte dementsprechend. Die sich
daraus ergebenden Unterschiede lassen sich anhand der britischen Zone erkennen.
Hier scheint zum einen das Militar langere Zeit eine wichtigere Rolle gespielt zu
haben, als in den Ubrigen Zonen, was an den britischen Military Government
Detachments zu erkennen ist. Diese existierten im franzésischen und US-
amerikanischen Teil Westdeutschlands nicht. Zum anderen gab es dort die DPACS
nicht, die ebenfalls nur in der britischen Zone operierten.

Aus den dargestellten Ergebnissen ist ein Verzeichnis entstanden, das zum einen
aus den vorhandenen Dokumenten die DP-Camps in Westdeutschland méglichst
umfangreich aufnehmen sollte. Sicherlich ist es nicht vollstindig, man wird durch
weitere Forschungen in anderen Archiven, wie beispielsweise das der Vereinten
Nationen, auf neue, bisher nicht aufgenommene DP-Camps stoRen. Auch kénnen
durch weiterflihrende Untersuchungen im Verzeichnis vorhandene Irrtiimer korrigiert
werden. Zum anderen sollte das DP-Camp-Inventory Aufschluss iiber die
Organisationsstruktur der UnterstiitzungsmaRnahmen fiir die DPs durch die Alliierten
geben. Zur Klarung der Systematik, die hinter den unterschiedlichen
organisatorischen Einheiten (UNRRA-Teams, Area-Teams, etc.) der DP-Operation
stand, konnte beigetragen werden. Andere Fragen, wie die nach der Funktion der
DPACS oder der Military Government Detachments, mussten leider unbeantwortet
bleiben.

Das Verzeichnis endet auf der Ebene der DP-Camps. Es beleuchtet nicht das
Leben der Displaced Persons innerhalb der Camps, ihre individuellen Schicksale und
die durch die Unterstiitzung erméglichten weiteren Lebenswege. Es soll vielmehr

einen ersten Ausgangspunkt fiir derartige Forschungen geben.
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